
淞沪战役的战略企图和作战方针论析

—
兼答马振犊先生

余 子 道

八一三淞沪战役是抗 日战争初期 的一次重大会战
,

其规模之

巨大
、

时间之持久
,

在八年抗战中实属罕见
,

值得治史者作过细的

研究
。

蒋介石和国民政府最高统帅部举行淞沪战役的战略企图和

作战方针是怎样的 �淞沪战役开始时
,

南京统帅部是否 已经作出了

把全国对 日作战重心从华北南移
,

以淞沪战场作为全国主战场的

决策 � 当时蒋介石是否提 出了诱使日军作战方向从
“

由北 向南
”

改

变为
“

由东向西
”

的战略指导方针 � 这些问题是研究淞沪战役时首

先需要回答的
。

我在本刊 �   ! 年第 ∀ 期曾提出一篇文章
,

对上述

问题作出一些粗浅的论述
,

并对台湾同行们的某些观点提 出商榷

的意见
,

以期引起两岸史学同行们的讨论
,

加深对这一史事的研

究
。

令人高兴的是
,

最近南京马振犊先生在本刊著文
,

对拙作提出

不同的看法
,

这将有助于淞沪战役研究的深化
,

是值得欢迎的
。

蒋介石和南京政府统帅部举行淞沪战役的战略企图和 目的是

什么 � 这是研究淞沪战役所需要揭示的一个重要问题
。

马先生的

文章所提出的中心问题就是
“

开辟淞沪战场有无
‘

引敌南下
’

的战

略意图
” ,

其结论是
# “

国民政府发动淞沪战役
,

具有引敌南下
,

迫使

日率变由北南进为由东西进的战略意图
” ,

并且认为蒋介石关于淞

沪战役的上述战略意 图
,

是与抗战前两年间作出的以西南为未来

抗 日后方基地的战略构想
“

一脉相通的
” 。

因而
,

在马先生看来
, “

蒋

氏集中兵力在上海与 日军作战是有充分设计的
,

是避免 日军主力



从河南
、

山西渡黄河南下的战略谋算
” 。

� 我以为
,

�

上述论断是值得

商榷的
。

蒋介石和南京统 帅部举行淞 沪战役有其战略意图和 目的
,

这

是毫无问题的
。

但是我以为它并非像马先生所说的那样是改变日

军的作战方向为
“

由北而南
”

到
“

由东向西
” ,

也不认为蒋介石举行

淞沪战役的战略企 图与其以西南为抗战基地的构想之间
,

有什么

直接的联系
。

对于淞沪战役的战略意图和 目的
,

这是需要从军事
、

政治
、

对

外关系以及经济等等诸方面进行考察的
。

只有对这个意图和 目的

之复杂内容作具体分析
,

才能揭示其真实面 目
。

而且
,

分析这个意

图和 目的不能是
“

一锤定音
” ,

只有从发展变动中才可把握其实质
。

从总体上说
,

淞沪战役期间在最高统帅部—大本营担任作

战组组长的刘斐等人的忆述材料
,

比较全面地反映了统帅部的意

图和 目的
 “
上海一战

,

对整个抗日战争不仅是必要的
,

而且有很大

的价值
。

首先
,

上海抗战激发了全国人民的斗志
,

有利于全国总动

员
!
其次

,

上海是一个 国际市场
,

上海抗战可以扩大帝国主义国家

间的矛盾
!
第三

,

上海是国际观瞻所在
,

在这里进行坚强的作战
,

可

以正国际间对 中国的视听
!
第四

,

打乱了敌人的作战计划
,

争取了

主动
!
第五

,

上海是我国工商业中心
,

群众觉悟程度高
,

群众运动的

影响可以振奋全国
!
第六

,

可掩护沿海各省工业
、

物资向远后方撤

退
。

因为有上面这些原因
,

对上海一战
,

大本营作战组是主张适当

地硬拼的
。 ”∀ 刘斐等人的亲历忆述

,

真实地反映了举行淞沪战役

的目的
,

此种战略企图在当时大本营中是占着主导地位的
。

就淞沪之战具体的战役 目的来说
,

在前期是
“

以扫荡上海敌军

根据地
,

并粉碎在沿江沿海登陆取包围行动之敌
,

以达成巩固首都

马振犊
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及经济策源地 ∃上海 %
,

为作战指导之基本原则
” 二 #

在 中期是以
“

保

持经济重心
,

巩 固首都
” ,

对 登陆之敌
“

限制其发展
” , “

打破其包围

企图
” ,

加以
“

各个击破
”

为作战 目的∀ !在后期则是以
“‘

打破敌 由杭

州湾方面包围我军之企图
,

并巩 固首都
” ,

为作战目的∗
。

在探讨蒋介石和南京统帅部关于淞沪战役的战略意图和 目的

时
,

有两个问题是需要特别注意的
。

第一 以淞沪之战来吸引 日军

的相当部分的主力部队于淞沪战场
,

这是该战役的战略企图和 目

的的一个重要方面
。

这也就是为了
“

打乱敌人的作战计划
,

争取主

动
” 。

淞沪战役开始前后
,

蒋介石与南京统帅部对战局的大体判断

是
 
日本在侵华战争中

,

将以速战速决为原则
,

其战略部署
,

将集中

兵力以华北为主要战场
,

背靠东北和平津向南发展进攻
,

首先夺取

华北
! 以一部兵力 由冀察西进夺取绥远

,

切断中苏联系
,

并深入 山

西控制华北屏障 !以一部兵力封锁沿海
,

夺取上海
、

青岛
、

海州等沿

海重要城市
,

威胁甚至夺取首都南京
。

+ 鉴于在华北作战
,

日军凭

借东北四省为基地
,

又有关东军和天津驻屯军两支在大陆盘踞 已

久的部队
,

并可使用机械化部队在华北发挥其优势
,

形势于中国军

队不利
,

因此统帅部企图以扩大沪战来吸引敌军一部分主力
。

淞沪战役在发动时和它的前期
,

南京统帅部一方面确认华北

战场为全国的主战场
,

另一方面则企图通过在上海开辟第二战场
,

以吸引敌军
。

其主要 目的在于牵制 日军在华北的进攻
,

有利于减轻

华北我军所受压力
,

并得 以调整部署和进行抵抗
,

同时也包含有在

江南作战在兵力集结
、

交通运输
、

后勤供应
、

作战地势等方面比在
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华北
,

于我方较为有利的考虑
。

蒋介石在淞沪战役结束后不久召开的开封军事会议上说
# “

我

们此次为什么要在上海作战呢 �就是要打破敌人的战略
,

使他们不

能按 照预定计划
、

集中兵力侵略我们华北
。 ” � 这是他对淞沪战役

作战意图的一次表白
。

淞沪战役期间担任大本营第一部 ,作战部0

部长的黄绍兹
,

在其 回忆录中谈到蒋介石对淞沪战役的决策时
,

也

证实了这一点
。

他写道
 “
八一三

”

事变爆发
, “

最高统帅的决策
,

是

要以主动的姿态
,

先把上海敌军根据地摧毁
,

然后再主动的向华北

作战
,

即使不能将敌人根据地铲除
,

亦须吸引其兵力到这方面
,

以

扰乱其既定计划
。 ”∀

显然
,

从蒋介石和黄绍兹在战后的总结和回忆中可以证实
,

淞

沪之战确有吸引敌军兵力
、

牵制敌军在华北的进攻
,

打乱其预定计

划的意图和 目的
。

但是
,

说当时蒋介石 已经设定了改变 日军作战方

向
“

由北而南
”

为
“

由东向西
”

的
“

战略谋算
” ,

并作出了相应的决策
,

这只能说是马先生的一种推测
,

并无任何事实根据
。

第二
,

以淞沪战役促美
、

英
、

苏等大国出面干涉中日战事
,

促成

国际方面进行和平调停
,

这也是蒋介石的战略意图的一个重要方

面
。

这就是所谓
“

以战略促政略
”

的策略
。

淞沪战争爆发后几天
,

在

蒋介石
、

汪精卫
、

冯玉祥
、

龙云等人一次谈话时
,

汪问蒋道
 “

这次中

日战争发生在北方
,

怎么上海也打起来了 # 如此岂不成了两个战

场
,

我们的兵力够使用吗 # ”蒋答道
 “

在北方打仗
,

国际上是不大注

意的 ! 上 海是一个国际 市场
,

在 上海打仗
,

就容易引起 国际注

意
。 ” 2 在沪战进行期间

,

蒋氏夫妇频频发出要求国际方面干预中

日战争的呼声
。

. 月 )∃ 日
,

蒋介石对路透社记者谈话
 “
国际间对

� 蒋介石
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于现时中日两国不宣而战之战争
,

有干涉之必要
” ,

并宣称
“

此种国

际干涉
,

非完全为中国
,

实为谋国际整个之安全
” 。

中国不仅在外交

上有所动作
,

而且对九国公约国家布鲁塞尔会议寄予很大的希望
。

蒋介石为了以
“

打
”

来
“

促
”

成国际干预
,

否定了不少高级将领提 出

的沪战应当贯彻
“

持久消耗
”

原则
、

适可而止的建议
。

在  月间的松

江军事会议上
,

张发奎等主张沪战应采取
“

持久消耗
”

战略
, “

以逐

次抵抗消耗敌人兵力而保存国军实力
,

以利以后之长期作战
” 。

但

蒋介石
、

宋美龄等却认为
, “

国军如能在上海多保卫一二个月
,

将可

引起国际方面的干涉和支援
,

因而应不惜牺牲
,

尽力固守上海
” 。

�

周 恩来后来在 中共
“

七大
”

的发言中
,

谈到蒋介石抗战初期的战略

方针时指出
 “

,蒋介石 0他们觉得
,

只要打几个胜仗
,

就可以引起国

际的干涉
。

最大的希望是苏联出兵
,

次之就是英美在上海干涉
。

所

以他们就打阵地战
,

把一二百万军队都调到上海
,

拿去拼
,

牺牲极

大
。 ”∀ 可以说

,

以上海的军事行动促使国际方面进行干涉
,

蒋介石

的这一意图是贯彻于沪战的始终的
。

关于蒋介石是否有过改变日军的作战方向为由
“

从北而南
”到

“

由东向西
”

的战略意图和决策
,

马先生的文章作了肯定的回答
,

但

没有举出任何一个史实以资佐证
,

所以他的结论难以令人置信
。

我们从至今已 见的当时大本营和军委会发布的命令和指示

中
,

从蒋介石本人的讲话和著述中
,

从何应钦
、

冯玉祥
、

陈诚
、

白崇

禧
、

顾祝同
、

张治中
、

张发奎
、

薛岳等参与指挥淞沪战役的主要将领

的回忆材料中
,

从当时大本营主管战略计划和作战命令的作战部

� 《张发奎将军抗 日战争 回忆记 》
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门负责人员的 回忆中
,

都未见到在当时有过什么诱使 日军改变
“

由

北向南
”

为
“

由东向西
”

的战略意 图和决策
。

台湾的一些研究民国史

的作者
,

虽然一再著文
,

声称早在 �  ∀ & 年 ∋ 月蒋介石就 已提出了

上述决策 �
,

但他们并未举出任何一条 无可争议的史料
,

以致他们

的结论难以令人置信
。

当然
,

据马先生的解释
,

在当时
, “

既然这是最高统帅部的秘密

军事谋略决策
,

没有留下公开的文字资料
,

也许会是保守军事机密

的缘故
” 。

但是
,

马先生的这个假设
,

恐怕也是难以站得住的
,

因为

在战后
,

保守军事机密的必要性 已不存在的情况下
,

那些当年参与

军事机密的主要将领都未说过有这样的一个重大决策
。

抗 日战争结束后
,

当年参与
“

八一三
”

淞沪战役最高军事决策

的陈诚
,

在其所著《八年抗战经过概要 》一书 中
,

对淞沪战役作了全

面的回顾和总结
。

这份材料有助于人们了解当年南京最高统帅部

举行淞沪战役的战略意图
,

辩 明当时是否提 出过诱使 日军改变
“

由

北而南
”

的作战方向为
“

由东 向西
”

的决策
。

为了便于说明问题
,

先

将陈诚的论述转录如下
 

我以装备关系
,

不能在华北平原行决战
,

因此在华北方面
,

沿津浦
、

平汉
、

平绥
、

同蒲各铁道交通要点
,

行纵深配备
,

多线设防
,

以主力毅然使

用 于淞沪方面
,

因上海乃 我经济重心
,

中外观瞻所系
,

故我不惜任何牺

牲
,

予以强韧作战
,

双方作战重心
,

乃 由华北移至华中 !相持三月以上
,

使

我长江下游工厂物资
,

得以内运
,

国际观感
,

亦为之一新
,

所获政略上之

成效尤伟
。

此役强韧之作战
,

大出敌作战指导预想之外
。

以战略观点言
,

敌拥有便利之海洋交通
,

易于发挥陆海空军联合之威力
,

我则后方交通

� 蒋 纬国在《八年抗战是怎样打胜的 》一文中
,

说蒋介石在 ∃% )− 年 . 月 − 日作 出了国

军主力集中华东
, “

迫使 日军转变其作战线为沿长江自东向西
”

的决定
! 在《抗日御

侮 》第三卷中
,

又说在 . 月 ∋/ 日作出了
“

国军 主力集中华东
”

的决定
。

吴相湘的《第

二 次中 日战争史》中也说是 在 . 月 ∋/ 日作 出了
“

国军 主力集中华东
,

攻击上海之

敌
”

的决定
。

蒋永敬在《对 日 八年抗战之经过》一文中
,

说蒋介石在 . 月 ( 日的国防

会议 卜宣布
“

国军主力集中华东
,

攻击上海之敌
” 。

但是上述论著都没有说 明其依

据的原始材料是什么
。



未辟
,

集中迟缓
,

本难发挥优势
,

而欲 与敌在士三海行阵谁也战
(

似非得计
#

咪

就全 国地形言
,

如当时在黄河流域与敌作战
,

殊 不若在 氏江流域
,

利用湖

沼山地
,

较为有利也
。

由此战役演成之结果
,

使敌被我诱引
,

不得不逐次

被动增援
,

而形成上海敌我主力 三个月之激战
,

使在华之敌军
,

不能任意

行动
,

造成我华北有利之形势
,

尤其使山西之 我军
,

有准备之涂裕
,

结 果

在山西之敌军
,

始终不能西越黄河一步
,

此实为我战略上最大之成功
。

�

从陈诚在 ∃% & ( 年以参谋总 长的身份所作的上述 回顾和总结
,

我们可以判明
,

南京最高统帅部调动大军举行淞沪战役的意图
,

主

要有以下三项
 ,一 0从政略上说

,

上海不仅是中国最大的都市
,

而

且也是一个国际大都市
,

乃
“

中外观瞻所系
” ,

而
“

国际观感
”

尤为重

要
,

当然更包含着以上海之 战来引发西方列强的干预这一 目的在

内 ! 因此
,

最高统 帅部 乃决定
“

不惜任何牺牲
,

予以强 韧作战
” 。

,二 0从经济上说
, “

上海乃我经济重心
” ,

聚集于上海的国民政府的

经济和财政方面的利益
,

无论如何是需要保护的
! 而且上海和江浙

一带的工厂
、

物资也需要在对 日作战的掩护之下
,

向内地转移
。

这

也是
“

我不惜任何牺牲
,

予以强韧作战
’‘

的一个 目的
。

,三 0从军事战

略上说
,

中国军 队在长江流域对 日作战
,

比之在黄河流域较为有

利
,

因为
,

中国军队
“

以装备关系
,

不能在华北平原 ,对 日 0行决战
” ,

而且
“

就全 国地形言
,

如当时在黄河流域与敌作战
,

殊不若在长江

流域
,

利用湖沼山地
,

较为有利也
” 。

陈诚对淞沪战役战略意图的记

述
,

与当时大本营作战组组长刘斐等 人的回忆基本上是一 致的
。

从 陈诚的 回顾和总结 中
,

人 们没有见到 当时南京最高统 帅部

作 出过诱使 日军的作战方向从
“

由北 向南
”

改变为
“

由东向西
”

的决

策
。

从陈诚的书中
,

人们倒可以明白无疑地看到全国作战重心南移

的由来
。

在当时最高统帅部看来
,

由于
“

上海乃我经济重心
” ,

由于

上海为
“

中外观瞻所系
” ,

由于
“

在长江流域
,

利用湖沼山地
,

,作战0

较 为有利
” , “

故我不惜任何牺牲
,

予以强韧作战
,

双方作战重心
,

乃

� 陈诚
 
《八年抗战经过概要 》

, , 非卖品 0 ,

第 %一∃/ 页
。
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由华北移到华中
” 。

这就比较全面地揭示 了全国作战重心南移华东

的原 由和背景
。

在这里
,

蒋介石当时具有引诱 日军主力到长江流域

来作战的意图
)
但是所谓改变日军作战方向为

“

由东向西
”

的决策
,

却并未提出过
。

至华东 日军一度出现 由上海向西仰攻的态势
,

那是

战局演变的一种结果
,

并非是蒋介石在事先设计的
“

战略谋算
”
的

体现
。

同样地
,

随着淞沪战局的推移
,

吸引侵华日军主力到淞沪战

场
,

打乱了它的进攻计划
,

使 日军始终不能西越黄河
,

这也是战局

演变的
“

结果
” 。

正如陈诚的总结所说
# “

由此战役演成之结果
,

使敌

被我诱引不得不逐次被动增援⋯ ⋯造成我华北有利之形势⋯⋯结

果在 山西之敌军
,

始终不能西越黄河一步
” 。

在马先生的文章 中
,

以相当多的篇幅叙述了德国军事顾问法

肯豪森以及蒋百里将军等关于 四川和西南为抗战后方基地 的建

议
,

以及蒋介石
“

以西南为后方
”

的抗 日战略构想
,

以此作为证明蒋

氏举行淞沪战役
,

确有
“

引敌南下西进
” ,

改变日军作战方向的意图

和决策
。

但是
,

问题的关键是
,

以 四川和西南为抗 日后方基地的战

略构想与当时把淞沪战场作为全 国主战场
,

并 由此把 日军诱至
“

由

东向西
” ,

这两者之间有无必然的联系 �马先生文章对此并无论证
,

而只是作 了一种推测
。

是不是有 了以四川和西南为抗战基地的设

想
,

就一定会作出以淞沪战场为全国主战场
,

引诱日军改变其作战

方向为
“

由东向西
”

的决策 � 至今并无任何论据能够对此作出肯定

的回答
。

所以
,

马先生想以四川和西南为抗战基地的构想
,

来证明

当时蒋介石作出过
“

弓∗敌南下西进
”
的决策

,

是没有说服力的
。

以一般战略原则而言
,

如果真正要实施以西南诸省为后方基

她
(

的持久战略
,

那就必须避免过早地与敌进行决战
,

主动地诱敌深

入
,

待机反击
。

如此
,

则不应在淞沪地区进行旷 日持久的阵地防御

战
,

实行消极 防御
,

举行没有胜利把握的决战
,

以致使中国军队伤

亡三十余万人之多
。

蒋百里将军是主张以西南作为抗 日后方基地

的
,

但他并不赞成把我国军事主力置于第一线与敌军硬拼的
。

早在

抗战前
,

他就撰文指出
#

对于
“

近邻富于侵略性的国家
”
∃指 日本 %

,



“

我们⋯⋯ 制胜的唯一方法
#

就是事事与之相反
,

就是他利于速战
,

我则用持久之方法来使他疲 弊
。

他的武力中心放在第一线
,

我们则

放在第二线
,

而且在腹地 内深深地藏着
,

使他一时有力无用处
。 ”�

按照这一战略观点
,

是决不会主张在上海这样处于第一线前沿的

地方
,

集中全国主力进行长时间的大规模的战役持久战的
。

事实上
,

在
“

八一三
”
事变爆发后不久

,

蒋百里即向蒋介石提出

了关于沪宁
、

平津
、

山东等地区对 日作战方针的建议
 “

现在战局扩

大
,

各方情势不同
,

就大势而言之
 

沪宁方面
,

敌人不利于使用大部

陆军
,

我方应取速决主义
,

不宜多控制预备队于后方
,
使敌能得以

少数兵力
,

牵制我大部兵力
。

平津方面
,

敌人仍将集中优势兵力
,

魏

方应取持久主义
,

兵力应有纵长之配置
。

山东方面
,

敌人所以尚未

发动者
,

大约因平津方面未有南下企图之故
,

则此时正宜竭力构筑

阵地
。 ”∀ 这一建议

,

主张我国用兵重点应置于华北方面
,

实行
“

纵

长配置
” !至于淞沪战线

,

则主张实行战役战斗上的速决战
,

即所谓
“

速决主义
” ,

而避免被敌人牵制我大部兵力
。

看来
,

蒋介石并未采

纳蒋百里的建议
。

在当时担任最高统帅部副参谋总长的白崇禧
,

完全了解蒋介

石 以四川和西南为抗 日后方基地的设想
,

但他并不认为集中全军

主力于淞沪战场作战是适当的
。

在回顾淞沪会战时
,

他曾说道
, “
如

果
‘

八一三
’

上海保卫战
,

我军为向国人交待
,

只作轻微抵抗
,

将主

力撤至南京
,

深沟高垒
,

由沉着之将领指挥
,

敌人的海空军不能放

肆
,

如此以守上海之精神守南京
,

虽南京终久必失
,

但抗战效果一

定较大
,

敌人之损失也更大
。 ”2

� 《蒋百里先生全集》
,

第四辑
,

台湾传记文学出版社 ∃% − ∃年 ( 月版
,

第 ∃3 ∋一∃3 % 页
。

∀ 蒋百里
 
《对 日战局判断》

,

《蒋百里先生全集 》
,

第一辑
,

第 − 页
。

2 《白崇禧回忆录》
,

解放军出版社 ∃ % . − 年 3 月版
,

第 ∃∋ / 页
。



马先生的文章认为
,

蒋介石在发起淞沪战役时
,

就已经确定了

把全国作战重心由华北南移华东
,

将淞沪战场开辟为对 日作战主

战场的决策
,

甚至断定这是在事先已
“

充分设计
”

好了的战略计划
。

我以为事实并非如此
。

事实上
,

蒋介石把淞沪战场作为全国战场
,

调集重兵举行大规模会战的决心
,

是在
“

八一三
”
抗战开始后在 内

外各种因素的作用之下
,

逐步形成的
。

“

八一三
”

战争爆发时
,

蒋介石虽然批准京沪警备司令官张治

中
“

先发制敌
”

的建议
,

下令对上海日本驻军进行围歼
,

但他并无一

个在淞沪地区举行一场大战役的计划
,

也未组建一个足以适应指

挥一场大战役的领率机关
。

他的策略可以说是走一步看一步
,

作战

指导方针具有相当的不确定性
。

当时
,

作为最高统帅部的大本营
,

在 ∋ 月 !+ 日正式颁发 的全

国抗战指导计划中
,

明确规定全国作战的主战场在华北
,

而不是在

华东的上海
。

在《国军战争指导方案》
、

《国军作战指导计划 》以及

《第三战区作战指导计划》等文件中
,

正式规定
#

全国
“

主战场之正

面在第一战区
,

主战场之侧背在第二战区
” 。

� 在这稍前
,

何应钦代

表军委会于 . 月 − 日向国防最高会议所作的
“

中央之军事准备
”

的

报告中
,

宣布全军部署的重心是在华北
。

其中指出
 “

全国军队列入

抗战序列者约一百个师
,

预备军约八十个师
,

⋯⋯依照序列
,

使用

于河北省
,

共约五十师
” 。

全国的武器弹药
, “

依作战之要求
,

分设弹

药总库若干及分库若干
,

约计在长江及黄河以北
,

屯积三分之二
,

江南屯积三分之一
” 。 “

至中央空军
,

亦已全部准备出动⋯⋯ 以太原

� 大本营训 令第一号 《国军战争指导方案》, ∃% )− 年 . 月 ∋/ 日 0 ,

《抗 日战争正 面战

场 》
,

上册
,

第 ∃ ∋ 页
。



为根据地
。 ”� 由此可见

,

在
“

八一三
”

抗战爆发前后的一个时期
,

南

京统帅部决无以淞沪战场为全国主战场的决策
,

因此
,

说当时最高

统帅部已作出
“

把全国作战重心由华北引向华东
” , “

全国军队主力

集中淞沪战场
”

的决策
,

是没有根据的
。

不过
,

我们应当注意到马先生文章中举出了用来直接佐证蒋

介石和南京统帅部作出上述决策的两件史料
 
一件是 ∃ % )− 年 . 月

∋。 日陈诚向蒋介石提出并为蒋氏所接受的建议
,

另一件据说是南

京军事委员会 . 月 ∋。日发出的关于作战方针的命令
。

这两件史料

是马先生文章中仅有的用来直接说明其结论的根据
。

但这两件史

料能不能证明其结论是正确的呢 #在我看来
,

回答是否定的
。

以下
,

我患就马先生所举的两件主要史料作些分析
。

淞沪抗战爆发后
,

蒋介石于 . 月 ∃. 日派陈诚和熊式辉赴上海

视察战况
。

陈
、

熊于 ∋/ 日返回南京向蒋介石作汇报
,

陈向蒋建议

说
 “

敌对南口在所必攻
,

同时亦为我所必守
,

是则华北战事扩大已

无可避免
,

故敌如在华北得势
,

必将利用其快速装备沿平汉路南下

直扑武汉
,

于我不利
,

不如扩大沪事以牵制之
。”
蒋对此表示

 “
一定

打 4’’陈又说
 “

若打
,

须向上海增兵
。”
蒋即调任陈诚为第十五集团

军总司令
,

率部开赴上海增援
。

∀ 陈诚是参与蒋介石最高军事决策

的国民党主要高级将领之一
,

他的上述回忆材料对于研究淞沪战

役所具价值自不可低估
,

但是我们必须采取分析的态度
。

台湾的一

些学者都把陈诚的上述记述材料作为立论的依据
,

认为蒋介石接

受陈诚的上述建议时
,

就作出了全国军队主力集中华东
,

把松沪战

场作为全国主战场
,

以改变 日军作战方 向的决策
。

马先生的文章也

持同样的看法
。

但是
,

从陈诚的记述材料 中引出上述结论
,

未必是妥当的
,

甚

� 《何应钦关 于中央军事准备报告稿 》, ∃ % )− 年 . 月 − 日 0 ,

《抗日战争 正面战场》
,

上

册
一

第 ∋( ∋一 ∋( ∋ 页
。

∀ 《陈诚私人回忆资料》
,

军事委员会战史会档案
,

中国第二历 史档案馆藏
。
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至是对陈诚记述材料的臆断
。

显然
,

陈诚的建议之基本点在于
#

日

军如在华北得势
,

必将沿平汉路南下直攻武汉
,

针对战局这一发展

的可能态势
,

我方应当
“

扩大沪事以牵制之
” 。

这个建议并未提出要

把全国军 队主力调集到上海地区
,

也未谈到要把淞沪战场作为全

国主战场
,

而只是要求
“

扩大
”

淞沪战役的规模
,

以
“

牵制
’

旧 军在华

北的进攻
。

众所周知
,

以一般军事原则而论
,

战略全局中的
“

牵制
”

方向
,

是与主要作战方向相对而言的
。

陈诚的建议
,

对于淞沪战场

的地位与作用是使用
“

牵制
”

一词
,

显然是 以华北战场为主战场作

为前提的
。

也就是说
,

以当时陈诚的主张而言
,

淞沪战场对于华北

战场的关系
,

还是处于
“

牵制
”

的地位
。

蒋介石接受陈诚的建议
,

确

立了扩大沪战
,

以牵制日军在华北进攻的作战指导思想
)
但是从陈

诚的建议中
,

无论怎样也看不到有全国军队主力集中上海
、

把淞沪

战场作为全国主战场的主张
,

这是很清楚的
。

至于说
,

后来全国军

队主力集中于淞沪
,

这里成为全国作战重心
,

那是在诸种因素作用

下战局演变的结果
,

这与蒋介石接受陈诚的建议有一定的关系
,

但

不能说蒋
、

陈在 ∋ 月 !+ 日就 已作出了这样的决策
。

因此
,

我以为对

陈诚建议的本意
,

应当作实事求是的论断
,

而不应随心所欲地加以

臆断而言过其实
。

马先生文章特别提到
,

在 �  ∀ & 年 ∋ 月 !+ 日国民政府军委会

下达过关于作战方针的命令
,

以作为其立论的一大根据
。

他写道
#

“
∋ 月 ! + 日国民政府军事委员会下达的作战令

” , “

规定的作战指

导方针为
# ‘

国军一部集中华北
,

持久抵抗
,

特别注意确保山西之天

然堡垒
)国军主力集中华东

,

攻击上海之敌
,

力保淞沪要地
,

巩固首

都
,

另以最少限兵力守备华南各港 口
。 ’

这项指令发布后
,

长江以南

我军停止北调
,

纷纷向淞沪战场增援
,

中央军及各地方军陆续开抵

淞沪地区
。 ”� 如果南京军委会确实如象马先生所说的那样在 . 月

� 马振犊
 
《开 辟淞沪战场有无

“

引敌南下
”

战略意 图# 》,

《抗 日战争研究 》∃ % % & 年第 ∋

期
。



! + 日下达了上述作战方针 的命令
,

马先 生的论断倒是有根有据

的
。

然而
,

事情并非如此
,

因为当时南京军委会并未发布过这样的

命令
。

马先生用来作为立论依据的
,

是一件以讹传讹的史料
。

马先生引用的所谓军委会 ∋ 月 !+ 日作战方针命令
,

乃是转引

台湾作者虞奇所著《抗日战争简史》一书�
,

而虞奇并未在其书中

说明这一命令的原始材料
,

系出自何处
。

在虞奇的著作发表之前
,

吴 相湘所著《第二次中日战争史》书 中∀ ,

在这 以后蒋纬国主编的

《抗 日御侮》第三卷中2
,

也有完全相同或基本相 同的说法
。

但是
,

目前根据已有的材料查明
,

无论是虞奇
、

蒋纬国或是吴相湘
,

他们

著作中所说的 . 月 ∋/ 日作战方针命令的内容之最初的出处
,

乃是

何应钦的《八年抗战》一书
。

何应钦在 ∃% & ( 年 & 月发表《八年抗战

之经过》一书
,

其中并无关于作战指导方针的内容
。 ∃% 3 3 年 % 月

,

何应钦在台湾将《八年抗战之经过 》加上增补
,

增写了
“

战争之指导

方针
”

的章节
,

更改书名为《八年抗战》重新出版
。

在这本书中
,

何应

钦把七七事变至武汉失守这个时期的作战指导方针表述为
 “

以国

军一部集中华北
,

于平绥
、

平汉
、

津浦沿线各要点
,

重垒配备
,

多线

设防
,

逐次抵抗
,

特注意确保山西之天然堡垒
! 国军主力集中华东

,

攻击上海之敌
,

力保淞沪要地
,

掩护首都
”

等等
。

+ 台湾一些作者所

说的 . 月 ∋/ 日军委会下达的作战指导方针
,

都是从上述《八年抗

战 》一书中有关内容直接引述和演绎而来
。

但必须指出的是
,

何应

钦这里所说的作战指导方针
,

是他根据
“

七七
”

至武汉失守这个时

期战局发展的基本趋势
,

在抗战结束十年后的 ∃% 3 3 年所作的一种

概括和总结
。

何应钦的书中
,

绝未说过在 ∃% )− 年 . 月 ∋/ 日发布过

上述作战方针命令
。

以后台湾一些作者却把何应钦 ∃% 3 3 年所作的

关于作战方针的概述
,

说成是在 ∃% ) − 年 . 月 ∋/ 日已经发布 了的

� 虞奇
 
《抗 日战争简史 》

,

上册
,

台湾黎明文化公司 ∃ %− − 年 % 月版
,

第 ∃) 3 页
。

∀ 吴相湘
 
《第二次中 日战争史》

,

上册
,

台湾综合月刊社 ∃ %− ) 年 3 月版
,

第 ).. 页
。

2 蒋纬 国主编
 
《抗 日御侮 》

,

第三卷
,

台湾黎明文化公司 ∃ % −. 年 3 月版
,

第 ∃/ ∃ 页
。

+ 何应钦
 
《日军侵华八年抗战史 》

,

台湾国防部史政 局 ∃ % . ∋年 % 月第三版
,

第 ∃) 页
。
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作战方针
,

这不能不说是严重 的失实
)
在方法上是以结果演绎原

因
,

导致其结论与历史事实相背离
。

马先生信以为真
,

从虞奇的书

上直接引来
,

作为自己立论的重要依据
,

其结论自然也就难以成立

了
。

而且
,

中国第二历史档案馆根据国民政府的正式档案编印的
,

南京大本营 �  ∀ & 年 ∋ 月 !+ 日以蒋介石的名义发布的一系列关于

战略计划和作战方针的命令
,

都明白无疑地规定全国主战场在华

北
,

这是无可否认的
。

如果像虞奇的书中所说那样
,

那岂非南京军

委会又在同一天
、

在同一问题上
,

发布了与大本营命令相反的另一

种方针—全国主战场在华东
,

试问有这种可能吗 �

淞沪战役从开始一直到形成为一场大规模会战
,

是一个相对

较长的过程
,

它是从小规模战役逐渐演变成了大规模会战的
。

这应

该是我们观察淞沪战役的一个基本出发点
。

海内外有一些论者认

为
,

淞沪战役从一开始就是一场大会战
。

他们的看法是
,

蒋介石在

�  ∀ & 年 ∋ 月的决定一经作出
,

从此淞沪之战就成为一场大规模的

战役
。

蒋纬国将军在其专论中写道
#

蒋介石在 ∋ 月 & 日作出了
“

集

中主力于华东
,

对上海之敌采取攻势
,

以迫使 日军转变其作战线为

沿长江 自东向西
”
的决策后

, “
自 ∋ 月 �∀ 日起

,

国军在空军支援之

下
,

先后投入七十个师及七个旅猛攻淞沪之敌
” ,

主战场随后就
“

由

华北移到华中
” 。

� 马振犊先生也认为
,

南京军委会 . 月 ∋/ 日的作

战
“

指令发布后
,

长江以南我军停 ∃七北调
,

纷纷向淞沪战场增援
,

中

央军及各地方军陆续开抵淞沪地 区
。 . 月底

,

在陇海线东部机动待

命的胡宗南部第一军以及由汉 口向保定输送
,

先头部队已抵达郑

� 蒋纬 国
 
《八年抗战是怎样打胜 的》

,

《中华 民国重要史料初编
·

对 日抗战时期 》
,

,二 0 《作战经过 》
,

第一册
,

第 3 &( 页
。



州的第十八军
,

均奉命转赴华东战场
,

这就形成了在淞沪汇集重兵

展开大战的态势
” 。

海外的有些研究抗 日战争史的学者也有相似的

看法
,

有的甚至认为在淞沪之战开始之前
,

国民政府已调集了几十

万部队进入淞沪地区
,

一开始就是有计划地要打一场大规模战役
。

例奴美国的齐锡生套授这样写道
# “

中国政府在 �  ∀ & 年
‘

八一三
’

前夕
,

集结了数十万军队
,

其中包括 由德国军事顾问团协助训练的

所有精锐
,

全数投入淞沪战场
。 ”�

然而
,

笔者却以为
,

淞沪战役的规模并不是在开战之前或开战

之初就已设定了的
,

事实上它是由一场规模较小的战役逐步发展

成为一场大规模会战的
,

其战役作战企图也有一个逐步形成的过

程
。

中日双方经过逐次增兵
、

轮番增援
,

作战规模 日益扩大
,

最后演

变成为一场大规模会战
,

这是
“

八一三
”

淞沪战役的一个显著特点
。

可以说
,

淞沪战役最后发展成为如此巨大规模的会战
,

这是敌我双

方统帅部最初都未预计到的
。

蒋介石最初批准的淞沪作战的计划是一个规模不大的战役计

划
。 ∃% ) − 年 − 月底

,

京沪警备司令官张治中鉴于上海战事决不能

免
,

于 )/ 日向南京统帅部提 出我军
“

宜立 于主动地位
,

首先发

动
”∀

,

即采取
“

先发制敌
”

的方针
,

蒋介石同意这一建议
。

. 月 1

日
,

蒋介石下令张治中部向上海 围攻线开进
,

准备发起淞沪之战
。

这时
,

由最高统帅部命令规定
 

由张治中指挥直接参加上海围攻作

战的部队
,

只有第八十七
、

八十八两个师和两个多炮兵团
!
另外在

龙华
、

虹桥
、

吴淞以及南翔
、

浏河
、

浒浦等地担任警戒的也只有一个

师
、

两个旅和上海警察总队与保安总团
。

2 张治中就是使用两个师

和两个多炮兵团发起上海围攻战的
,

这可以说是淞沪战役的起始

∀

2

齐锡 生
 
《抗战中的军事》

,

丘宏达主 编
 
《抗战胜利的代价》

,

台湾联经出版公司

∃% . ( 年版
,

第 − 页
。

《张治中回忆录》
,

上册
,

文史资料出版社 ∃% . 3 年版
,

第 ∃∃− 页
。

《张治中致蒋介石
、

何应钦电》, ∃% )− 年 . 月 ∃) 日0 ,

《抗 日战争正面战场》
,

上册
,

第
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阶段的规模
。

淞沪战役开始时的作战企图和 目标
,

也不若以后那样广大
,

而

是以围歼上海市区∃虹 口和杨树浦 %之敌
,

守备海岸
,

阻敌登陆为作

战目标
。

这样的战役企图
,

在当时看来是适当的
。

正如张发奎指出

的
# “

战争初期
,

我军以巩固首都及保有经济策源地上海之 目的
,

迅

速围歼上海市区之敌
,

并打破其沿海登陆之企图
,

允属至当
。 ”� 这

就是淞沪之战开始时的战役规模和作战企图
。

由此可见
,

说淞沪之

战一开始就是投入 了数十万部队参战的一个大战役
,

甚至认为发

起沪战时 已
“

充分设计
”

好了把敌军主力吸引于淞沪战场的
“

战略

谋算
” ,

是与历史事实不符的
。

当然
,

随着日本进攻的不断扩大
,

全国抗战潮流的高涨
,

国共

两党合作的形成
,

南京统帅部对全国全盘战局构想的日益发展
,

蒋

介石逐步提升了淞沪战役的地位
,

一步步扩大其规模
,

战略企图也

日趋 明晰和扩展
。

. 月 ∃. 日前后
,

南京统帅部获悉 日本陆军二至

三个师团增援上海
。

∃. 日蒋介石任命陈诚为第三战区前敌总指

援
,

并决定正在浦 口至苏州间待命的第十八军进入淞沪战场
。

∋/

日、蒋介石接受陈诚的扩大沪战以牵制华北 日军进攻的建议
,

并于

同日颁发《第三战区作战计划》
,

正式提出淞沪战役
“

以扫荡上海敌

军根据地
,

并粉碎在沿江沿海登陆取包围行动之敌
,

以达成巩固首

都及经济策源地
,

为作战指导之基本原则
” 。

∀ . 月 ∋∃ 日
,

蒋介石任

命陈诚兼第十五集团军总司令
。

此前
,

张治中统率的京沪警备军改

编为第九集团军
,

继续担任围攻上海市区之敌 !张发奎统率的苏浙

边区部队改编为第八集团军
,

守备杭州湾北岸
,

并扫荡浦东之敌
。

.

月 ∋) 日
,

日军第十一师团和第三师团开始在川沙 口和吴淞登陆
,

陈诚指挥第十五集团军担任攻击登陆之敌
。

至此
,

战局已从虹 口
、

� 《张发奎将军抗 日战争回忆记 》
,

第 ∃) 页
。

∀ 《第三战 区作战指导计划》, ∃% )− 年 . 月 ∋/ 日 0 ,

《抗 日战争正面战场》
,
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,
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杨树浦扩大到吴淞
、

宝山
、

罗店一带
,

遂真正演变为
“

淞沪
”

战役
。

∋

月 ! , 日
,

蒋介石调任顾祝 同为第三战区副司令长官
,

秉承蒋的 旨

意统一指挥淞沪战役
。

� 这时
,

中国参战部队已扩展到三个集团军

以及空军和炮兵的主力
,

一场大战役的局面 已初步出现
。

淞沪战役的第二次大规模增兵是在 % 月中旬前后形成的
。

日

本参谋本部鉴于在 . 月下旬至 % 月间调派了陆军两个师团又一个

支队进入淞沪战场
,

但攻势进展不大
,

战局呈现胶着状态
,

乃决定

再次调派三个师团
、

一个旅团和空军一个团前来参战
。

这些部队在

% 月中旬起分批在上海登陆
。

至 % 月 ∋/ 日前后
,

日军除在上海附

近的海军部队外
,

在长江和黄浦江沿岸集结有陆军五个师团
,

另十

五个大队
,

共约 ∃∋ 万人
,

拥有战车两百余辆
、

飞机两百余架
、

火炮

三百余门
。

日军各兵种协同作战的条件 已趋形成
,

大规模会战的各

种条件 日益成熟
。

同时
,

中国军队这一期间在上海北郊对登陆之敌血战两旬
,

虽

阻滞了敌之攻势
,

但仍未击退敌之进攻
,

至 % 月 中旬
,

后撤潘径河

阵地
,

转入阵地防御战
。

% 月 ∃∋ 日
,

第九集团军退守北站一江湾一

庙行一顾家宅之线
,

同月 ∃− 日
,

第十五集团军退守双草墩一罗店

西南一庙行一大场之线
。

淞沪战局的严重形势和国内外的种种储

况
,

促使蒋介石和南京统帅部以新的更大的规模举行淞沪之战
。 %

月 ∋ ∃ 日
,

南京统帅部改组第三战区领率机关
,

由蒋介石 自兼战区

司令长官
,

顾祝同和陈诚分别继任副司令长官和前敌总指挥
。

参战

部队组成右翼集团
、

中央集团
、

左翼集团三个方面的作战军
,

左翼

集团辖第十五集团军和第十九集团军
,

中央集团辖第九集团军和

第十八
、

第六十一师等
,

右翼集团辖第八集团军和第十集团军
,

总

兵力约为五十余个师和五个炮兵团
。

自 % 月 ∃− 日起
,

敌我在北站一庙行一刘行一罗店西南一浏河

� 第三战区司令长官为冯玉祥
,

他于 . 月 ∃3 日抵苏州
,

设司令长官部
,

但不负实际指

挥之责
,

由顾祝同另设副 司令长官部
,

负责统一指挥
。



之线
,

开始互相争夺之阵地战
,

至同月底我军后退蕴藻洪南岸一陈

行一广福一浏河之线
,

接着敌 向蕴藻洪南岸大举进攻
,

攻势直指大

场
。

至 �+ 月 !, 日大场陷落
,

我军中央集团和左翼集团于 切 月底

向苏州河南岸后退
。

在这期间
,

敌我双方继续增派部队
,

战役规模

进一步扩大
。

至 �+ 月上旬
,

日军的兵力 已增加到近 !+ 万人
。

中国

方面
,

蒋介石在 �+ 月间又继续增调第二十一集团军
、

第十一军团
、

第二十三集团军
、

第二十五军团等部队
。

至 �+ 月底
、

− 月初
,

我方

在淞沪战场的兵力增加到七十三个师上下
。

�+ 月会战是一场规模

巨大的会战
,

终于形成为淞沪战役的高潮
。

淞沪战役真正演变成为全国的主战场和作战重心
,

是在 �+ 月

间
。

对此
,

蒋纬国主编的《抗日御侮》和 日本防卫厅战史室主编的

《大本营陆军部》都持一致的看法
,

认为在 �+ 月间
,

作战重心才转

移到淞沪战场
。

这个论断是符合事实的
。

《抗日御侮 》一书写道
#

“

至 �+ 月 ∃日本 %已对淞沪地 区投入七个师 团的兵力
,

战况进展仍

不理想
。

此时 日本大本营陆军作战部部长极盼在上海方面能获得

所望之战果
,

乃决定将主作战由华北转移至华中
。

其大本营遂将在

中国东北待命之第十八师 团及华北方面军之第六
、

第十六师团及

国 内之第一一四师 团
,

后备步兵两个联队
,

均准备使 用于上海方

面
。”� 《大本营陆军部》一书记述

,

∃/ 月 ∋/ 日旧本大本营以
“

临参

命
”
第 ∃” 号下达组成第十军增派上海的命令

, “

这样
,

华中方面兵

力为两个军的九个师团
,

华北方面为两个军的七个师团
。

主战场显

然转移到华中
,

敌我的主力形成对峙
。 ”∀ 马先生在文章中说

 
日本

统帅部在 % 月 3 日已决定把主作战由华北转移到上海方面
,

此时
,

“

我方在事实上已达到了
‘

引敌主力南下
’

的战略目的
。 ”

这一说法

与历史事实并不相符
。

�

∀

蒋纬国主编
 
《抗 日御侮 》

,

第三卷
,

台湾黎明文化公司 ∃%. − 年 & 月版
,
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。

日本 防卫厅 战史室
 
《大本营陆军部 》

,

中文摘 译本上册
,

四川人 民出版社 ∃ % . − 年

版
,
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蒋介石对淞沪战役的指挥违反了
“

持久消耗
”

的战略原则
。

在

战争发展的过程中
,

前线的一部分高级将领和南京统帅部内一些

高级幕僚长官
,

都提出过积极的建议
,

要求贯彻持久 消耗战略方

针
,

避免旷 日持久的阵地防御和战役决战
,

应当适可而止
,

逐次转

移战线
。

先是张发奎和张治中
,

后来又有白崇禧和刘斐
,

都向蒋介

石提出不同意见
)
李宗仁也向蒋氏进言

,

但都遭到拒绝
。

张发奎回

忆道
# “

最高统帅部否定 了这个建议
,

他 ∃蒋介石 %的意见以为上海

是军事必争之地
,

应不惜一切来确保这个地 区
。 ”�

蒋介石由于出于政治上的考虑
,

寄希望于几个大 国干预中日

战事
,

在军事上又实行单纯防御的方针
,

在淞沪战役的中期和后期

没有贯彻
“

持久消耗
”

的原则
,

没有适时调整部署
,

保存有生力量
,

而是在敌陆海空军便于协同作战
、

重兵器极易发挥威力 的上海近

郊一片平原地带
,

进行旷 日持久的阵地防御战
,

与敌军拼消耗
,

以

致遭到本来可以避免的惨重损失
。

5

正如美国的中华民国史专家易

劳逸教授所指 出的
 “

蒋介石的战略是建立在
‘

以空间换时间
’

的原

则基础之上的⋯ ⋯有时
,

例如在上海
,

他并未坚持以空间换时间的

原则
。 ” ∀ 陈诚在淞沪战役结束后不久谈到此战的经验教训时也指

出
, “

这次战略受政略的影响很大
,

乃是国家的不幸
” 。

2

因此
,

在评价蒋介石在淞沪战役中的作用时
,

既不应抹煞他决

策和指挥淞沪之战对于 民族抗战所作出的重大贡献
,

也不应对其

在战略和战役指挥上的严重失误避而不谈
。

我们所需要的是对其

在这一史事上的功过
,

作出实事求是的全面的评析
。
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