
愧对后世
一

子孙
。

他最后指出
,

中 日人 民要世代友好 下去
,

必须使两

国人民了解真实的过去
。
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甲午海战与中国海防
·

北京

张 炜 方 冲

! ∀ ∀ # 年 ∃ 月 !% 一!∃ 日
,

由中国军事科学学会和海军军事学

术研究委员会以
“

甲午海战与中国海防
”

为主题
,

联合举办的纪念

甲午海战 ! && 周年学术研讨会在北京召开
。

中共中央军委副主席

刘华清
、

张震为会议题词并出席开幕式
,

刘华清做了重要讲话
。

研

讨会由海军张连忠司令员致开幕词
,

中国史学会会长戴逸等 ∀ 名

同志做了大会发言
,

军事科学院糜振玉副院长致闭幕词
。

这次研讨会重点从 甲午海战入手研讨中国近代海军的建设和

作用
,

从海 防理论和海军学术理论的角度总结历史经验教训 参加

研讨会的有军 内外专家学者 ∋& 余人
,

收到论文 () 篇
。

兹将学术研

讨的情况综述如下
�

一 关于甲午海战的历史地位

! ∃ ∀ # 年爆发的中 日甲午战争
,

是 一场影响 )& 世纪远东政治

局势和中国历史进程的重大事件
。

甲午海战作为其中极为重要的

一部分
,

在政治上产生了两方面的重大影响
。

其一
,

甲午海战三战

皆败
,

北洋海军全军覆没
,

给予整个战争的败局以决定性的影响
,

进而割地赔款
,

丧权辱国
,

使国家民族蒙受了巨大 的历史灾难
。

其

! ∀



二
,

甲午海战中
,

以邓世昌为代表的海军官兵浴血奋战
,

视死如归
,

表现了崇高的爱国主义精神
。

惨烈的战争行动
,

惨痛的战争结局
,

极大刺激了中华民族的觉醒
。

奋起救亡图存
,

寻找救国方略
,

成为

甲午战后中国社会的主旋律
。

巨大的历史灾难换来了巨大的历史

进步
。

与会专家学者着重从军事上研讨 了甲午海战的历史地位
,

认

为 甲午战争是一场陆海战场相互联系的近代战争
,

而尤 以海战场

决定战争全局
,

海战具有特殊的历史地位
。

从战略上看
,

日本为了

实现侵略中国的战争 目的
,

制订了详尽的作战计划
,

其核心是海上

寻歼北洋舰队
,

夺取黄海与渤海的制海权
。

甲午战争实际上是一场

以海军决胜的战争
。

它以丰岛海战拉开序幕
,

以黄海海战为战略转

折
,

以威海卫海战结束
。

这从 一个侧面反映了海战的重要地位
。

从

战役战术的角度看
,

甲午海战是一次运用近代海军装备进行的真

正的海
一

上作战
,

三次海战各有特色
,

尤其是黄海海战
,

提供了一个

近代化舰队海上机动作战的典型战例
。

有的同志还从 中日参 战双

方舰队的装备
,

技术
、

战术运用
、

战略指导以及产生的影响等方面

进行论证
,

认为黄海海战是世界近代海战史上完全脱离帆舰时代
,

具有真正近代意义的蒸汽装 甲舰队的首次海战
,

在世界海战史上

具有重要地位
。

二 关于甲午海战与中国近代海防兵力建设

!∀ 世纪 (& 年代
,

为了抵御西方列强的海上入侵
,

清政府决策

发展新型的海防兵力—近代海军
。

甲午海战是对这一阶段海军

建设成果的全面检验
。

学者们指出
,

中国近代海防兵力的建设是实现海 防近代化的

主要内容
,

也是 中国社会近代化的突破 口
。

当时中国并不存在近代

化的经济基础和政治机制
,

清廷用不长时间
,

集中筹措经费
,

购舰

造船
,

培养人才
,

使 中国拥有了一支远东居首 的近代化 的海上力

) &



量
。

这支海上力量的存在
,

在相当长的一段时间内遏制了日本侵略

中国的野心
,

推迟 了战争爆发近 !& 年
,

并使中国在甲午战争 中坚

持了 % 个月之久
。

然而代表晚清海防实力水平的北洋舰队却在甲

午海战中遭到惨重失败
,

清政府苦心经营数十年的环渤海防御设

施损失殆尽
,

未能有效地保卫中国的海防
,

其教训极为深刻
。

有的

同志指出
,

中国近代海军建立开始
,

就存在新军种和 旧军制之 间的

矛盾
,

而且在长期的建设过程 中
,

一直漠视军事制度的改革
,

以致

编制
、

指挥
、

管理和兵役制度都没有实现近代化
。

例如
,

未将不同类

型和性能的舰船合理编组
,

而是沿袭旧制
,

脱离了武器装备的发展

状况和近代战争实际
。

这造成了严重恶果
。

有的同志详细考察
、

比

较了甲午海战前中日两国海军舰船建设的过程
,

将其划分为三个

阶段进行量化分析
,

认为
�

从数量 上看
,

中国购
、

造舰船呈下降趋

势
,

而 日本呈稳步上升的趋势
∗
从质量上看

,

日本优于中国
。

中日购

舰总数为 ∋(
�

+!
,

但 ) & &。吨以上的战舰为 % � ! &
,

!∃ 节以上的快速

舰为 ) � (
。

在造舰方面
,

日本买造结合
,

中国却买造脱节
,

缺乏战略

眼光
。

特别是 !∃ ∃ ∃ 年后北洋海军停止了发展
,

日本却倾力购
、

造更

为先进的战舰
,

其舰艇装备在舰艇航速和舰炮射速方面远远超过

中国
,

这成为甲午海战中败 日胜的重要原因
。

关于海军军事训练问

题
,

有些专家指 出
,

由于晚清海防战略 目光短浅
,

导致海军训练缺

乏正确指导
,

并呈现前紧后 松的状况
,

特别是甲午战前几近荒废
,

制度尽失
,

使海军的联合作战能力低下
,

最终断送了北洋舰队这支

新生的海上力量
。

还有的同志从后勤和技术保障的角度进行研究
,

认为
�

海军技术密紧
,

装备复杂
,

需要大量经费支持
。

中国近代海军

建设过程中
,

始终受到缺乏经费的困扰
。

尤其是北洋海军建成后
,

户部停止二年的海军经费
,

为慈禧祝寿修建颐和园和三海工程
,

大

量挪用海军经费
,

致使 甲午战前海军装备未能及时更新
,

部分舰艇

失修
,

性能水平下降
。

海战中弹药等物资供应不足
,

技术保障不力
,

严重影响了北洋舰只的作战能力
∗ 同时作战指挥与后勤指挥脱节

,

这些都对战争进程有很大影响
。

还有论者指出
,

甲午海战中北洋海

) !



援 大多数指挥人员和下级官兵表现很英勇
,

但整体素质不高
,

战术

技术欠精
。

海军临战指挥与平 日训练脱节
,

整个海战中未击沉一艘

日舰
,

自己却损失惨重
。

有些学者指出
,

甲午战后的海军重建是清

末海 防建设的一个重要阶段
。

战后海军的近代化从战前的武器引

进阶段发展到实现军制近代化阶段
。

主要措施为
�
建立海军部

,

重

组舰队
,

建立新的海军管理制度
,

并组建了海军警备部队
。

三 关于甲午海战与中国近代海防兵力运用

甲午海战是一次具体的海军兵力运用
。

研讨会上
,

学者们指

出
�

甲午战前近代化的海军 已是中国海防的主要兵力
,

北洋海军更

是环渤海防御带的中坚力量
,

清廷对海军的使用在 !∀ 世纪 %& 年

代提出了
“

守定不动
”

和
“

挪移泛应
”

两种立足于海 口防御的战法
。

∃& 年代则注重编队前出远东周边国家海域
,

显示了运用海军兵力

实施
“

威慑
”

的政策
,

并一度有效地扼制了日本的侵略野心
。

同时海

军在某些场合成为清政府的外交工具活跃在远东海面
。

有的论者

分析北洋海军在 甲午战争进攻和 防御两个阶段中
,

都担负了影响

全局的重要作战任务
,

海军独立作战和参战在整个战争中占有较

大比重
,

说明中国近代海防兵力运用较前有了重大突破
。

学者们认

为
�

从总体上说
,

清廷对于海军兵力运用的指导思想是保守的
,

清

廷建设一支海军主要用于拱卫京哉
,

扼守要塞
,

事实上主要是作为

海岸警备队使用
,

即使是前出远东实施
“

威慑
” ,

也从未有切实的战

守之策作后盾
。

甲午战争宣战之际
,

清廷就制订了海守陆攻的兵力

运用原则
,

海军实际上仅仅充当了海上运输和护航队
,

没有积极进

行海上主动歼敌的筹划
,

致使丰 岛
、

黄海两次 海战都处于仓促应

战
,

被动挨打的地位
。

黄海海战后又采取了
“

保船制敌
”

方针
,

拱手

让出制海权
,

最后株守威海卫军港
,

导致全军覆没
。

也有论者认为
,

劣势的北洋海军与优势的 日本联合舰队蛮打硬拼决非上策
,

如北

洋舰队真的不顾实力主动寻机与日方决战
,

会恰中 日本企图速战

) )



速决消灭北洋海师
,

以更大规模运兵登陆中国本土的战略预想
。

尤

其是在黄海海战后
,

海守陆攻
、

保船制敌方针本身是切合实际的
。

李鸿章的临战指挥是贯彻 了
“

守定不动
”
和

“

挪移泛应
”

作战两法

的
,

其应战表现当属积极防御范畴
。

间题在于清廷没有能够驾驭战

争
,

在战争时机的把握
、

陆海作战方略的制定和具体作战指挥等方

面多有失误
,

导致了战争的失败
。

还有的同志从陆海协同的角度分

析了清廷海防兵力运用的失误
,

认为
�

一体化 的岛岸防御与海上防

御力量的协同至关重要
,

如果当时陆岸防御兵力能够有效地同北

洋海军一起作战
,

这场战争也不致于失败得这样惨
。

有些学者指

出
,

甲午清军海上兵力运用的失误关键在于未能集中全国海军对

日作战
,

仅以
“

北洋一隅之力
”

应战日本的全 国兵力动员
。

以有限战

争对付全面战争
,

必然导致清廷在统筹全局兵力运用中失衡
,

这也

在很大程度上决定了北洋舰队的命运
。

四 关于中国近代海防理论

学者们一致认为
,

甲午海战的失败与中国近代海防理论落后

有关
。

不少 同志指出
�

鸦片战争
,

特别是 !∀ 世纪 %& 年代后
,

清朝政

府中的一些官吏能够清楚地认识时事
“

变局
” ,

作出对海洋方向敌

患威胁的战略判断
,

改变
“

历代备边多在西北
”

的传统观念
,

确立
“

海防
”

与
“

塞防
”

并举的国防战略理论
,

并且采取了建立近代海军

加强海防的实际步骤
,

显现了中国海防理论的进步
。

但是
,

与当时

的西方国家和 日本比较
,

中国近代海防战略战术思想相当落后
。

甲

午战争前
,

美国人马汉创立的海权理论 已经问世
,

以武力控制海洋

通道
,

发展海军
、

运用海军已被提到国家战略的高度
。

日本已经开

始学习和引进这一理论
,

而中国对此概念还非常生疏
。

” 世纪 %&

年代后中国陆续翻译《防海新论 》
、

《海战新义》等一批西方近代海

战理论专著
,

但最能反映海军战略理论特色的海权主张和制海权
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理论
,

在中国社会各阶层
,

尤其是海军 内都几乎没有引起共鸣
。

有的同志认为
,

甲午战争前清廷 已经有了 比较完整的海防方

略
。

其基本 目标是御侮自强
,

在作战对象上既防西方
,

也防 日本
,

但

偏重于防口 自守
,

以致于将海军主要运用于扼守要塞
,

忽视海上机

动作战
,

导致兵力运用上的种种失策
。

有论者认为
,

从 %& 年代起
,

李鸿章开始从国家战略的角度筹划海防
,

形成了比较系统的海防

战略理论
。

∃& 年代进一步发展
,

形成了海军威慑理论
。

但这种威慑

理论
,

仅以海军实力为支撑
,

没有实战方策作后盾
∗
仅主张非暴力

威慑
,

不敢以实战解决争端
。

到 ∀& 年代
,

李鸿章的海防思想出现了

倒退
,

直接导致了甲午战争指导的失误
。

还有的同志提出
,

北洋舰

队 ! ∃ ∀ ! 年访 日带回日本海军实力超过中国的信息
,

是影响李鸿章

思想理论倒退
,

在制订 甲午海战中保船制敌方针的重要因素
。

许多同志还从军事文化的角度探讨
,

认为海洋文化素质落后
,

是中国海防理论落后的根源
。

历史上中国是一个陆地意识极强的

国度
,

封建统治阶级长期闭关锁国和禁海
,

形成了重陆轻海的国防

思想
,

使中国丧失了向海洋发展的历史机会
。

!∋ 世纪以后
,

一些率

先走向海洋的西方国家逐步取得了巨大的战略优势
,

但对于整个

中华民族
,

特别是对于晚清统治阶级来说
,

还没有认识到海洋的政

治
、

经济和军事价值
,

严重影响了近代海防建设
。
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! ∀ ∀ # 年 ∃ 月 +& 一 +! 日
,

辽宁省和大连市 +& 多位学者
,

在 甲


