
做什么
,
怎么做 �

一一在中国抗 日战争史学会成立大会上的讲话

刘 大 年

一
、

为什么要成立抗日战争史学会�

为什么妥成立抗 日战争史学会
,

我们讲得很明白
,

是要推动

抗 日战争历史的研究
,

促进我 国抗 战史研究的繁荣
,

提高它的科

学水平
。

七七事变�  周年的时候
,

人民出版社出版了一本书
,

叫

做 《
一

七七事变五十周年纪念文集 》 ,

杨尚昆
、

胡乔木
、

胡绳等诸

位同志分别写了文章
。

我也写过一点东西
。

那本书和其他论著中

讲的抗日战争的历史意义和抗日战争需要研究的理由
, !

基本上也

就是成立抗 日战争史学会的理由
。

抗日战争需要研究
,

但刀
二为什

么要成立一个专门的学会来办这件事呢 � 这是一个问题
,

应当说

一说
。

有一种意见认为
,

抗 日战争过去∀ 多年了
,

今天提出来要研

究它
,

令人费解
。

照此下去
,

许多近代现代的事情
,

例如抗美援朝
、

文化大革命等
,

也拿来一一加以研究
,

那还有个完吗 � 对此可以

简单回答
!
人是要靠生产劳动

,

靠不断创造新的环境条件来生活

的
,

不能靠历史来生活
。

但是忘记或者抛弃历史叼‘是文明社会的

规则
。

要了解中国为什么是今天的样子而不是别的样子
,

了解中

国今后将往何处去
,

就要了解它过去是从何处来的
,

怎样来的
。

历史没有也不会完结
,

历史事变层出不穷
,

历史研究就不会有完



结
。

孔子
、

秦始皇人们还在研究
,

抗美援朝
、

文化大革命等
,

凡

有意义的都应当研究
,

就看事件的重要性如何
。

抗日战争是近代

中国历史的伟大转折点
。

那段 历史过去了
,

在许多方面又与今天

的现实存在着联系
。

我们强调
“

四个坚持
” ,

讲共产党领导
、

社

会主义道路
,

处处跟抗 日战争联结在一起
。

加强这段历史 的研究
,

意义明显
。

文化知识中包括我们民族起码的历史知识
。

在有些人

的头脑里什么叫抗 日战争
,

一派迷茫恍忽
。

这也说明推进抗 日战

争研究
,

了解我们民族这段历史的必要性
。

再一种意见说
,

抗日战争可以研究
,

但北京和各地的社会科

学院与大学历史系多半研究近代现代史
、

党史
,

也还有专门研究

各革命根据地历史的
,
它们都能够研究抗 日战争

,

现在又成立一

个专门的抗 日战争史学会
,

岂非叠床架屋
,

事出多门 # 这个看法

不能说没有一些道理
。

社会科学院
、

大学的历史学部门是抗 日战

争研究的基本阵地
,

那个阵地上的同志们做了许多工作
,

成绩俱

在
。

但是他们各有分工
,

业务限于一定范围
。

抗日战争有很大的

特殊性
。

敌人占领了半个中国
,

全国局势剧烈变动
。

各地许多情

况至今没有闹清楚
,

材料有待于大家动手去收集
。

例如敌后战场

情况很复杂
,

有的文章主要根据国民党遗留下来的零散资料 作出

结论
,

而那些资料上涉及的事实的可靠性却是很有疑问的
。

这就

需要大家协作
,

深入调查
。

学会是全国性团体
,

便于从全局来推

动工作
。

学会又是群众性团体
,

并非新设同类性质的实体机构
。

不

论 怎么看
,

都不存在叠床架屋问题
。

学会办得不好就 自行撤消
,

也

不影响其池的床和屋
。

又一种意见
,

认为抗 日战争过去了
,

就定型了
,

不会跑掉
,

没有学会也可以慢慢研究
, 又不是现代化建 设

,

要
“
引 进 新 技

术
” ,

何必如此紧迫 � 说不紧迫
,

理由不能成立
。

档案材料要抓紧

收集
,

不见于档案的战争亲历者头脑里的活材料更应抓紧收集
。

当年参加过抗 日战争的人很多已经不在世了
,
健在的人多半胡子

头发也白了
。

按照春秋三世的说法
,

抗 日战争在这些 人 是 所 见



世
,

在今天 ∀ 多岁以下的人是所闻世或所传闻世
。

我们应该抓住

所见世的人掌握的资料
,

把许多事情弄准确
,
留下信史

。

举眼前

的例子
,

今年∃月% 日 《人民日报 》刊载的熊向晖同志的 《周总理

的魅力 》 一文所讲的第三次反共高潮的内幕
,

刷新了 事 情 的 面

貌
。

以前的讲法如今需要改变
。

而且照熊文记载
,

其意义超 出事

件本身之外
。

又如杨成武同志在我们学会成立大会上的讲话中提

到的冀中地道战
,

也有新的内容
。

冀中地道战很著名
,

但是恐怕很

少人了解那里的地道长达一万六千里的实标状况
。

中国人民如何

勇敢顽强与敌人进行斗争
,

正应该依据这类事实作出叙述
。

活 资

料更多地保存在广大的老年人中间
,

研究者不能不有紧迫感
。

日本研究中国抗日战争的学者早就提出了抓紧搜集 口述资料

的问题
。 ∃ &% ∋年茨城宇都宫大学教授笠原十九司在论述南京大屠

杀的文章中说
,

现在到了战争和战后两代人共存的最后时代
,

要

尽可能把战争亲历者的回忆
、

日记等第一手资料收集起来
。

这 个

工作只靠专业研究者是不够的
,

有待于社会各方 面的努力合作
。

希望 中国抓住这个最后的机会
,

尽快建立一个类似新加 坡那样的
“
文献

·

口述历史馆
” ,

收集保存更多的 口述资料
。

日本防卫研

究雳
(

有一批当年日军遗留 下的资料
,

但不许我们查阅
。

日中双方

的档案馆应尽快公开发表这些史料
,

有利于南京事件的进一步研

究
。

日本学者所说战争和战后
‘两代人共存的最后时代

” ,

协天

都在缩短
,

亲历过战争的一代人每天都在减少
。

抗日 战 争 一 百

年
、

几百年以后
,

也还会受到人们的研究讨论
。

但那时和现在的

研究条件就不同了
。

今天的人们想要尽到自己的一份责任
,

就不

能放过这
(

最后时代
” 。

为什么要研究抗日战争
, 以及成立这个学会有何必要

,

大家

在今后工作中还会碰到这方 面的问题
。

我说的这一些远不周到
。

请各位去发挥
,

好开展工作
。



二
、

做什么
,

如何做

抗 日战争史学会是一个学术团体
,

做什么
,

如何做
,

已经由

团体的性质作出了规定
。

我们的工作必须符合学会的性质
。

学术

研究工作的领导或指导
、

或推动
,

归根到底是思想理论
、

研究方

向上的领导或指导
。

学会没有这样的
“

法定
”

使命
,

也不具备那

种地位和条件
。

但是学会要发生作用
,

就不可能离开学术研究的

特点来考虑间题
。

也就是说
,

学 会要做的首先是在学术思想领导

或指 导上发挥某种作用
。

我们虽然没有
“

法定
”

的地位
,

团体的

性质赋予了我们这种不可推卸的任务
。

学会如果不能在这方面起

一定的作用
,

那它就会失去创立和存在的大部分价值
。

也许有人

说
,

道理 固然不错
,

但悬得过高
,

恐怕难于达到
。

我认为
,

我们有没

有能力做到这一点是一回事
,

是否充分意识到了这一点
,

努力去

加以实践又是一回事
。

学会是一个团体
,

这样的实践当然不能靠

少数人
,

而要靠整个学会和它联系的学术界
。

不管哪样的少数人

是很难办成什么事的
。

抗 日战争研究的思想理论
、

研究方 向内容为何
,

如何提法
,

这要大家来讨论
。

我觉得
,
首先值得提出的

,
是要有一定的要求

和 目标
。

要求
、

目标弄明确了
,

前进方向也就弄明确了
。

这里说的

要求
、

目标
,

不是指搜集整理出国内国外哪些资料
,

在 国 内进

行何种调查
,

完成哪些专题研究
,
出版多少卷书

、

怎 样 的 书 等

等
,
而是指思想理论上要求探索

、

解决哪些问题
,

在哪些方 面去

提高认识
,

提高科学水平
。

这样的要求和 目标
,

似乎 基 本 上 可

以归结为两项
!
即一

,
认识我们中华民族这个伟大 民 族 , 二

,

认识抗 日战争在中国近代历史上的独特重要地位
。

抗日战争中的

一切问题
,

各种题 目
,

细大不捐
,

中外不论
,

都在研 究 讨 论 之

列
,

没有框框
,

更无禁 区
。

但是到头来
,

应该是通过所有那些研

究
,

总结出对我们的民族
,

对抗 日战争与后来中国历史关系的合

乎科学的系统认识
。

所 以强调研究抗 日战争
, 主要意义也就在这



里
。

当然
,
对此也许有人马上加 以否定

,

认为这样提出要求
、

目

标实在太片面了
。

认识抗日战争在中国近代历史上的 特 殊 重 要

性
,

自是正道
。

中华民族是个有五千年文化的民族
,

时至今日还

提出如何认识我们民族的问题
,

岂不过于妄自菲薄 # 而且更有甚

者
,

抗 日战争是日本发动全 面侵略
、

中国民族全面抵抗侵略的世

界东方规模空前的战争
,

日本的行动竟然不放在研究目标之中
,

试问这算哪一门子道理呢 #

道理不难讲清楚
。

第一
,

对于我们这个民族的物质
、

精神力

量
,

对于它作为一个整体的悠久存在
,

过去没有
、

现在也没有真

正统一的认识
。

大家知道
,

在抗日战争中出现过亡国 论 与速 胜

论
。

速胜论在事实面前消失得无影无踪了
,

亡国论则 像 幽 灵 一

样
,

时时游荡哪踢着
。

它们固然是表现了对敌人力量 估 计 的 错

误
,

更主要的则是表现了对我们民族认识的错误
。

抗日战争 以前

将近一百年里
,

中国多次抵御外国侵略
,

但每次又 以失败投降告

终
,

没有例外
。

不少人对 自己的民族丧失了信心
。

统治阶级被打

怕了
,

要去依靠外国来保住自己的阶级利益
。

抗日战争中他们或

者这样做 了
,

或者跃跃欲试
。

然而经过八年抗战
,

中国最后取得

了战胜 日本军国主义的完全胜 利
。

近百年来的老规矩 居 然 改 变

了
。

是来自哪个星球的神奇力量使那个老规矩不再灵验的
,

我们
〔

的民族暴露出了什么样的秘密呢� 科学知识告诉人们
,

事物要从

运动中去认识
,
物体只有从运动中显示 出是什么

,

不是什么
。

近

代中国历史
)

∗
,

中华民族这个硕大无朋的物体一直处在快速运动

中
。

抗日战争时期的运动最剧烈
,

最迅猛
,

最足 以显示出它的强

点和弱点
,

显示出它的性格特征
、

强大的生命力和凝聚力
。 ‘

朴华

民族的觉醒前所未有
,

前所未闻
。

中华儿女的鲜血使我们的民疾

受到 了一次空前的洗礼
。

不去追求提高对我们民族的认识则 已
,

追求那种认识
,

抗 日战争研究就必须把这个主题作为首要 目标
。

找 是为了认识历史
,

也是为了寻求对今天的生活的了解
。



第二
,

抗日战争是中国抵抗日本侵略的战争
,
确认抗日战争

的性质
,

关系到研究讨论的一切重要方面
。

谁也不会荒唐到如此

地步
!
撇开日本的行动来谈抗 日战争研究

。

那么
,

日本的战争 目

的何以没有列在研究方向之中呢� 理由很简单
,

日本进行的战争

是日本侵略中国的战争
,

这个性质从卢沟桥的枪声一响—
再往

前算
,

从柳条湖的枪声一响
,

就无人不知
,

无人不晓
。

对 于日本进

行的这场战争的性质
,

中国人
,

无论哪种观点的中国人不怀疑
,

没有争议 , 世界上不怀疑
,

没有争议 , 日本马克思主义的
、

自由

主 义的
、

客观主义的众多历史家和广大知识分子不怀疑
,

没有争

议
。

∃ & % %年日本出版的 《 日中战争与日中关系 》 那部书可以充当

代表
。

把不存在怀疑分歧的问题作为研究方向提出来
,

可能被看

做堂
·

吉诃德与风车战斗
,

徒然 留下笑柄
。

在关键性的地方不应

给 自己制造混乱和让别人目迷五色
。

日本的战争行动
,

对于抗 日

战争研究者来说
,
不存在认识上的分歧

,

这 自然不是说
,

日本在

战争中的军事
、

政治
、

经济
、

军国主义灌输
、

奴化思想统治的许

多具体问题
,

我们都了如指掌了
,

不必研究了
。

不是那样
。

问题

在于不要把关键问题上的明确和在大量具体情节上的若明若暗棍

为一谈
。

日本高层的活动有的隐而不彰
,

日军在华暴行还没有全

部揭发出来
。

它们都需要不断深入研究
。

很显然
,

这里不发生烤

本思想理论
、

研究方向问题
。

反驳者说
! 不对呵 # 我们在抗 日战争的性质上与日本一些人

的分歧
、

争论可谓尖锐
。

以前的不讲
,

至少 自∃ & % +年发生
“

日木

历史教科书问题
”

以来
,

日本方面不断发出和发生否定那场战争

是日本侵略中国的战争的议论和活动
。

而且不止一次的争论中
,

还引出双方的
“

外交表态
” 。

抗 日战争研究的方向中
,

完全有理

由把这种争论分歧放进去
。

争论存在
,

而且也并非不尖锐
。

但是如果以为日本一些人要

求把
“
侵略

”

改为
“

进入
”

以及提 出与此相关的种种
,
是在谈论

什么学术问题
,

那就差之毫厘
,

谬 以千里了
。

那些人鼓吹侵略



战争
“
否定论

” ,

篡改历史
,

中国和亚洲一些国家的舆论严厉批评
!

那种行径
,

双方的着眼点不是在如何看待和表述过去
,

而是在如

何对待现实和关切未来
。

侵略战争
“

否定论
”

反映了日本 旧势力

中不满足于现状
,

准备有朝一 日重走老路的要求与愿望 , 我们批

驳
“
否定论

” ,

所关切的也正是现实关系和 日本将要 走 向何 处

去
。

这才是问题的实质
。

去年∃ 月
,

日本 自民党议员石原慎太郎

对美国一家杂志发表谈话
,

说
“

南京屠杀事件是中国人捏造的谎

言
” 。

他是主张 日本可 以说
“

不
” , 即可 以把自己的旨意凌驾于

别国之上的政界人士
。

国际经济评论家长谷川庆太郎则认为 中国

的现状导致了亚洲继续存在冷战
,

鼓吹 日木防卫应该针对 中国
。

他预言中国早晚要放弃毛泽东思想
, “

到那时
,

中国将不再是单

一的共和国
,

将成为国家联邦或完全分裂的国家
” ,

也就是指望

中国倒退到抗 日战争以前的衰败屏弱地位上去
。

这些话写在作者

不久 以前出版的新书 《新的世界秩序 》 上
。

石原
、

长谷川谈论的

事情密切关系抗 日战争的历史
,

他们的着眼点是在说
“

不
” ,

是

在直接表述他们对中日关系现在和未来的看法与希望
。

如果我们

把这些言论看作是谈论 学术问题
,
跟他们去争论抗日 战 争 的 性

质
,

那 岂非找错了对象
,

牛头不对马嘴 #

科学研究中不存在
“
誓约

”

问题
。

我们不去着重讨论日本对

中国的战争是侵略战争
,

并不等于在研究中要把它搁在一边
,

甚

至避而不谈
。

日本一些人的
“

否定论
,
重复到什么时候

,

抗 日战

争研究者的批驳论就会继续到什么时候
。

世人 的社会常识终究 无

法违反
。 “

否定论
”

给鼓吹者带来的效应
,

恰恰只是所希望的反

面
。

以南京大屠杀为例
,

石原的谈话在美 国杂志上刊出以后
,

读

者纷纷投书刊物
,

指责石原篡改历史
。

他们说
!
第二次大战后

,

德

国对
‘

纳粹战犯进行了起诉
,

向纳粹集中营的幸存者支付了补偿费

用
。

相反
,

日本一些人至今尚在拼命为 日本侵略中国的举世周知

的事实辩护
,

掩盖 自己的罪行
,
并且扮演这种脚色的政界人士不

)

,−( 石原一个人
。

日本的历史教科书则把第二次世界大战说成只是



广 岛和长崎被原子弹轰炸以及东京空袭等儿个事件
,

其他一笔带

过
。

读者投书之多
,

以至杂志编者不得不在卷首来信栏 中表 明
,

“

不能刊登所有的来信
,

实在遗憾
” 。

不迟也不早
,

就在石原谈话

引起舆论界注意的时候
,

当年德国驻华外交官罗森有 关 南 京 大

屠杀的报告在德国联邦公文图书馆波茨坦分馆发现
。

报告记述了

日军在南京市内残杀手无寸铁的市民
、

奸淫妇女
、

疯狂掠夺等暴

行的大量事实
。

罗森乘船去上海
,

在南京郊外看到
“

堆 得 像 山

一样的平民打扮的人们的尸体
” . “

在郊外下关港
,

由于 大 屠

杀
,

有约三万浮尸
” 。

日本立教大学教授粟屋宪太郎认为
,

这是

迄今为止
,

外国人关于
“

南京大屠杀
”

的证言中最具体详尽的资

料
,

因为是外交文件
,

可靠性高
。

中国有句俗话
,

搬起石头砸 自

己的脚
。

侵略战争
“

否定论
”

所做的就是这种搬起石头砸自己脚

的事情
。

“

否定论
”

是不是因此就会接受教训
,

收起来不唱或少唱了

呢 � 看来不可能
。

它的土壤在 日本国内现实生活里面
。

只要我们

的 目标不变成为 日本现实政治
、

经济等等的研究
,

抗日战争史研

究也就没有理由被
“

否定论
”

一类喧嚷牵着走
,

把它列为研究的

方向
。

这个道理是最明显不过的了
。

讨论了做什么
,

还要说一下如何做
。

做什么的要求明确了
,

如何做
,

当然主要就是做端正思想理

论
、

研究方向的工作
。

学会 的各项活动
,

例如召开年会
、

举办专
(

题学术讨论会
、

组织调查
、

出版文献等
,

都离不开某种方向
,

都 可

以表现出一定的导向
。

为了做好这方面的工作
,

需要办一个抗 日

战争研究的专门刊物
。

学会通过刊物提出问题
,

展开讨论
,

反映

导向
,

促进认识
。

在学术工作上
,

我们历来主张百家争鸣
。

抗 日战争研究当然

要贯彻这个方针
。

刊物又要在端正方向上发挥作用
,

又要实行百

家争鸣
,

这没有矛盾吗� 没有矛盾
。

第一
,

方向也就是一定的指

导思想的反映
。

没有哪个自我封闭的思想理论能够成为科学的思



想理论
。

科学的思想理论必定是开放的
,

不断由新事物
、

新认识

加以丰富和完善的
。

科学的指导思想必须坚持
,

但不能凭重复已

有的认识去坚持
。

它需要在研究 中
,
在各种不同认识的讨论

、

争

鸣中去坚持
。

错误的导向
、

思想理论也不能靠别的办法克服
,

而

要在辩论
、

争鸣中去克服
。

坚持什么方向
,

本身就要百家争鸣
。

在历史科学的整个思想理论 上是这样
,

在抗 日战争研究的思想理

论上也是这样
。

第二
,

抗 日战争去今未远
,

关系复杂
。

某些问题

看法上不但矛盾对立难以避免
,

而且可能触发人们情感激 动
。

科

学问题不能靠情感去解决
。

这就需要百家争鸣和在争鸣中使方向

趋于端正
。

端正 的方向
, 必须重视发现新见解

、

新认识
(

支持一

切 以事实为根据的新见解与认识
,

和必须坚持实事求是
,

反对在

新见解或其他什么名义下否定基本事实
。

第三
,

百家争鸣是一项

阐扬真理
,

推进科学的方针
。

它讲的是认识论中的方法论
。

它的

本质是开放的
。

但百家争鸣本身没有特定的导向
。

一旦导向不端

正
,

走入歧途了
,

百家争鸣就不能发挥促进认识 的方法论 的作用

了
。

前儿年我们国家生活中发生的
“

一手软
” ,

使意识形态领域

形成另外一种导向
!
反驳

、

歪 曲马克思主义
,

否定社会主义
,

信

奉形形色色的西方资产阶级的社会历史学说
,

一味歌 颂 资 本 主

义
。

中国整个近代历史也随之大颠倒
,

鹿指为马
,

黑变为 自
。

神
、

圣的抗 日战争竟然也在颠倒之列
,

以为抗日抗错了
,

不抗比抗为

好
。

百家争鸣的开放性于是变成了非开放性
。

资本主义倾向的一

家大鸣大放
,

社会主义一家 差不多免开尊 口
。

人们对 此 感 到 奇

怪
。

实际上这并不是中国前几年独有的事情
,

也是当今世界其他

地区 已经或正在发生
、

或世界历史上从来就存在的事情
。

由此可

见
,

在思想理论
、

科学研究方向上要求得端正
,

就必须坚持百家

争 /吗
,

不能只许一家独鸣
。

万马齐暗
,

一家独鸣
,

就没有科学思

范级银论的地位
,

对于抗日战争研究来说
,

也就难以循着康庄大路

行进
。

学会需要承担某些学术 活动的协调组织工作
。

我们需要 有准



备地

瓶
举办讨论会

,

有计划地搜集整理共同有关的资料
,

给发表研
果创造条件

。
’

这些做起来都不容易
,

但要去努力
。

大量的有

意义的工作
,

主要依靠各地区分头去行动
。

例如设立 口 述 资料

馆
,

对 日军暴行及某些活动的遗址采取保护措施
,

很有意义
,

也

不难做到
。

关键是要抓紧时间
,

尽可能减少讹误
,

以 免 贻 误 来

者
。

抗日战争史的书现在出了好些部
。

以前我讲过这个问题
,

主

张集中力量写一部反映中国和世界各地现有研究成果
,

在科学上

具有权威性
、

代表性的著作
。

现在我仍然这样主张
。

所 谓 权 威

性
、

代表性自然不好由谁主观地给以规定
。

但有些要求是可 以提

出来的
。

这样的书要反映历史的主要过程
,

要表达历史的基本内

容
,

看法不要有大的偏颇
。

抗日战争最根本的特点是中国全民族

的对外战争
。

中国各族人民
、

各种社会力量都在战争中出了力
,

也在战争中发生 了不同程度的乃 至重大的变化
。

中日两方之介0/
、

中国内部各种力量之间
,

有主动
,

有互动
、

被动
。

它们的地位作

用不一 样
,

又互相联结
,

彼此对应
。

抗日战争的全部过程
,

就是

那些力量 自身消长变化和彼此间联结
、

对应联系演变的过程
。

看

到这个演变过程
,

才看到了历史的运动和它的实质
。

只讲中国 一

面
,

或者只讲中国内部的某一 面
,

就必然割裂事变中不同地位的

力量所起的作用
,

割裂它们的联结
、

对应关系
。

历史云云
,

就会

只剩下一些漂浮在表面上的东西
。

详尽叙述了河流表 面 上 的 泡

沫
、

漩涡
,

没有提及底下的激流
,

不能认为说出了河流真正的样

子
。

抗 日战争史资料浩繁
,

庞然杂陈
。

哪些是表现历史基本内容

与实质的
,

哪些是表面文章
,

叙述必须有分析
、

抉择
。

有闻必录
,

什

么都记下一笔
,

会被人们看做记狗肉账
。

分析
、

抉择 才能 有 科

学
,

才有接近实际的认识
。

历史叙述不能离开一定的观点看法
。

撰写抗日战争史是叙述我们全民族如何觉醒兴起
、

战胜强敌的光

辉历史
。

民族观点在这里不能不占有特殊位置
。

在整个抗日战争

过程中
,

民族矛盾与阶级矛盾
,

始终有最后谁服从谁的问题
。

牢



记民族观点
,

又作阶级分析
,

是我们应当采取的研究方法
。

真正

的历史家总是思想家
。

他既不能成为法庭上某一方的辩护士
,

也

不能成为裁判者
。

他只有分析
、

抉择
,

掌握住事变的基本内容
,

来表达出对它的深刻认识
。

台湾出版的吴相湘长 达 ∃ + 万 字 的
’

《第三次中日战争更萦
,

在凡例中说
,

它是叙述中国地无分东西

南北
、

人无分男女老幼全面抗 日的翔实记录
, “

让文献本身来显

露当时当事人的见解
,

读本书的人们更可 以相信不是本书编撰人

的主观解释
” 。

用 当事人的解释作为编者看待事件的解释
,

书上

确实做到了 , 不过所做到的地无分南北
、

人无分男女 老 少 的 解

释
,

全部叙述的是国民党政府
、

蒋介石的活动
、

文告
、

见解和解

释
。

在抗战中兴起的民主运动不见踪影
。

国民党政府中坚决主张

抗战的冯玉祥
、

李宗仁出现在纸面上也是
“

反叛将军
” 、 “

阴谋

活动
”

家
。

关于共产党抗战的记载
,

就只有在批判
、

否定时才 出

现了
。

一部中国全 民族觉醒
、

战胜强敌 的历史
,

于是成 了一部国

民掌政府中蒋介石 以外
,

其他人几乎无不应当受诛罚 贬 责 的 历

史‘ 恐怕浪者无论如何也难 以相信这是叙详了历冬基杏内容的记
1

录
。

大陆上早几年出版的抗 日战争史
,

也有内容狭窄
,

视野不 2
’ ‘

的
。

听说军事科学院
、

中央党校等单位 已经完成或即将完成新的

抗 日战争史的写作
。

后来居上
,

希望这些将要出版的新书
,

能够

吸引招徕更多的读者
。

三
、

学风
、

会风

学风
、

会风不必展开去讨论
,

作点简短解说
。

学会章程上写着尊重历史
,

遵循科学
,

对学风作 了 扼 要 概

括
。

我是赞成的
。

有的同志嫌要求偏低
,

不够味
,

主张写上 以马

克思主义为指导
。

章程上写不写上这几个字
,

其实并不重要
。

重

要的是我们夸研弃工作寒践中能否表现 出马克思主义的科学性
。

前儿年一些刊物上连篇累赎批判马克思主义
、

社会主义
,

指为空

想
。

查看一下它们的宗旨
,

又多半冠冕堂皇
,

戴着马克思主义的



闪光帽子
。

郑重其事地宣布
,

然后又反其道而行之
,

不能有比这

更辛辣的自我讽刺了
。

再说尊重历史
,

遵循科学
,

切实做到
,
谈

何容易
。

上面讲的有些抗日战争史的书
,

与尊重历史距离不少里

程
。

我们所说的马克思主义
,

不是指它的个别观点或结论
。

我们

说的马克思主义是指这个学说的科学体系
。

马克思主义出现 以来

的一个多世纪里
,

人们对社会历史的研究取得了这样 那 样 的 进

展
。

但迄今为止
,

没有哪个学说足以代替马克思主义 的 科 学 体

系
,

代替这个学说的指导地位
。

毛泽东说
,

百家争鸣说到底是两

家
,

即资产阶级一家
,

无产阶级一家
。

毛泽东的话后来遭到了不

少反对和责难
,

认为百家争鸣从此难乎为继了
。

我觉得所谓无产

阶级一家
,

如果指的是马克思主义的科学休系— 事实上也只能

指这个体系
,

那么
,

这个话就没有什么可 以反对的
。

除非当今世

界土 出现 了足 以取代马克思主义的最新科学
,

否则
,

人们就无法

否认它的科学地位
,

否认它是有资格居于指导地位的一家
。

所谓

无产阶级
、

马克思的一家
,

当然不能理解为科学可以由谁 自封或

由谁赐予
。

它的是与非
,

要在百家争鸣中去实现
。

学会章程中载

明遵循科学
一

与承认以马克思主义为指导充分一致
。

所 以 没 有 写
)

匕 是表明并不以此为入会条件
,

抱着各种思想观点的学人
,

都

可以加入到这个行列 中来
,

使队伍浩浩荡荡
。

学会会风一句话就说完了
! 不务虚名

,

多干实事
。

徒 有 其

名
,

又何必多此一会
。

一个国家
、

一个民族要自尊自信
,

要有合理的信念信仰
。

这

种自尊自信和信念信仰
,

必须是经过历史考验
,

以历史事实为根

据的
。

孔子说
, “

民无信不立 , 。

照注经家的解释是
,

治国不可

失信
,

失信则国不立
。

改换为
“

国无 信不立
”

可能更加明白些
。

“

国无信不立
” ,

就是说一个国家必须以大信大义鼓舞
、

规范众

人
,

作为精神支主汉 人格力量
。

这和唯意志论
、

精神统治一切的

思想是根本不同的
。

唯物论者反对唯意志论
,

坚决摒弃精神万能

思想
,

无论哪种精神万能都不行
。

辩证唯物论强调意识形态在社



会生活 中的地位和作用
。

今天我们国家的自尊自信
,

合理信念信

抑
,

要而言之
,

无非来自两条
! 历史证明 中华民族是一个有能力

自立于世界民族之林的伟大民族 , 历史又证明
,

中国走上社会主

义道路
,

走的是一条符合中国国情的道路
,

百表现了马克思主义

的普遍适用性
。

抗日战争史研究正是这方面科学研究的一部分
。

它是值得大家努力以赴的
。

哪个国家
、

民族一旦失去了自己宝贵的信念
、

信仰
,

便难免

馅于动摇倾侧
。

殷鉴不远
,

就在眼前
。

阐述我们民族 自信 和 合

理信仰的任务不能仅限于意识形态中历史研究一隅
。

新局面的创

造
,

有赖于整个社会科学研究
,

历史学在其 !(!, 是可以有所作为的
。

首先
,

我们要以抗日战争史研究的成绩告慰关心这项 工 作 的 同

胞
,

告慰学会联系的学术界
。

3作
二
昔单位

!

中国社会科学阮近代史研究所 2


