
九一八事变研究综述

张劲松 马依弘

我国史学界对九一八事变的研究虽然起始于�� 年代
,

但直到

中共十一届三中全会后才有了深入的进展
,

取得了比较丰硕的成

果
。

现将这一专题的研究情况综述如下
。

建国后至文革前
,

国内史学界关于九 一 八事变研究 的主要著

作及资料有
 
中国现代史资料编委会编 《 “

九一八
”

以来 国内

政治形势的演变 》 !∀ # � ∃年∃月
,

北京%
、

《从
“

九
·

一 八
”

到
“

七
&

七
”

国民党的投降政策与人 民的抗日运动 》 !∀ # � ∋年∀∀ 月

北京 %
、

沈阳师范学院翻 印的 《 “

九
·

一 八
”

前 后 之 中 国 》

!∀ # � ∃年∃月 % 等
。

有关文章三十几篇
,

论题主要集中在以下三个

方面
 

!一 % 九一八事变前后 日本帝国主 义对我国东北的侵略
,

如孔经纬文 《一九三一一一九四五年间日本帝国主义 移 民 我 国

东北的侵略活动 》 ! 《 历史研究 , ∀ # ( )年 ∗ 期 %等 , ! 二 %

批判九一八事变期间美英等国曾经帮助日本侵略我 国
,

如 贾 白

文 《 ‘
九

&

一八
”
事变中美国帮助日 本 侵 略 我 国 的 罪行 》

! 《江海学刊 》 ∀ # ( ∀年 #期 % 等 , ! 三 % 批 判 蒋 介 石 政 府 在

九一八事变期间实行妥协卖国
,

如李退愚文 《蒋介石 反 动 政 府

在九
·

一八时期的卖国活动 》 ! 《史学月 刊 》 ∀ # � ∋年#期 %
,

等
。

总的来说
,

这一时期较多强调 为现实政治服务
,

而对事变本身
,

多数还缺乏在翔实史料的基础上作深入的研究
。

中共十一届三中全会以后
,

史学界面貌一新
。

九一八事变的
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研究也有了新进展
。

∀ # ∋ ∀年#月
,

在沈阳召开了 九 一 八 事变 史

学术讨论会
,

主要讨论了事变的起因及各国的态度等问题
。

‘

已为

九一八事变研究开展 了交流
。

其后
,

东北地 区中日关 系 史 研 究

会举办过几次学术讨论会
,

九一八事变都是会议讨论 的 重 要 课

题
。 ∀ # ∋ �年∋月

,

由辽宁大学日本研究所主持召开的战后 日 本 四

十年国际学术讨论会
,

从 日本法西斯主 义的发展 和日本侵华史的

角度
,

对九一八事变进行了探讨
。

近十几年来
,

经过我国史学工作者的辛勤耕耘
,

对九一八
‘

,‘

变的研究取得了相当可观的成绩
。

首先
,

出版了几部专著
。

一是易显石等著 《 “

九一八
”

事变

史 》 。

这是第一部专门论述九一八事变的著作
。 ∀ # ∋ (年该书被译

成 日文
,

由日本新时代出版社发行
。

该书全面论述 了九一八事变

钓过程
,

对中日两国当时的形势及各自的政策作了详细阐述
。 ‘

已

一方面揭示出日本发动九一八事变的根源在于其既定国策和国内

矛盾
,

另一方面也批判中国国民党政府实行
“

不抵抗主义
” ,

断

送了东北大好河山
。

书中对 以往被忽视的东北人民的抗 日斗争给

予了高度重视
,

充分肯定了东北人民十四年抗战的历史功绩
。

该

书注重选用中日第一手资料及战后新公布的材料
。

一 是刘 庭 华

著 《 “

九
·

一八
”

事变研究 》
。

此
一

书从军事学和战争学的角度
,

对 日军侵占东北的军事战略和战役企图
,

对 日本关东军各时期的

兵力部署和军事计划
,

详加叙述
。

该 书还对九一八事变中日军将

领和政府首脑等个人思想性格方面研究
,

做了有益的尝试
。

该 书有

作者自己的独立见解
,

如不同意说日本侵略中国东北的计划是 从

∀ # − ∃年东方会议开始的
,

而认为
,

早在 ∀ # ∀ ∀年日本就曾谋划侵占东

北了
。

一是俞辛淳日文版的 《 “

满洲事变
”

时期的中日外交 史 研

究 》 。

该书从外文关系这一侧面
,

对九一八事变前后的中日关系

进行研 究
,

引起国内外的广泛关注和好评
。

此外
,

还出版了 《东

北抗日义勇军史 》等书
,

与九一八事变也密切相关
。

其次
,

发表了学术论文二三百篇
。

其中
,

关于九 一 八 事变
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与抗日战争和第二次吐界大战起点问题
,

有王维礼的 《论抗 日战

争的开端 》 ! 《 东 北 师 范 大 学学报 》 ∀ # ∋ (年)期 %
、

欧正文的
《 “

二战
”

应以 “
九

·

一八
”

事变为起点 》 ! 《 河南师范大学学

报》∀ # ∋ −年 +期 %
、

张锦堂的 《抗 日战争
&

卜限问题 》 ! 《社会科学

辑刊 》 ∀ # ∋ �年 �期 % 等
。

关于九一八事变史实问 题
,

有 沈 予 的

《 日本东方会议和田中义一内阁对华政策 》 ! 《近 代 史 研 究 》

∀ # ∋∀ 年 ∀期 %
、

高殿芳的 《田中奏折并非伪作 》 ! 《军事历史 》

∀ # ∋ �年)期 %
、

邹有恒的 《对蔡智堪 取 得 田 中 奏 章 的 质 疑 》

! 《外国问题研究 》 ∀ # ∋ ∃年 +期 %
、

俞辛淳的 《东方会议真相与

田中奏折问题 》 ! 《南开大学学报 》 ∀ # ∋ �年 . 期 %
、

王 玉 平 的

《中村事件与
“

九
·

一八
”

事变 》 ! 《史学月刊 》 ∀# ∋) 年 ∀期 %
、

谭译的 《万宝山事件始末 》 ! 《 社会科学辑刊 》 ∀ # ∋ ∀年(期 %
、

徐

建东等的 《 “

九
·

一八事变
”

肇事地名考 》 ! 《 辽宁大学学报 》

∀ # ∋ ∀年 −期 %
、

易显石 的 《略论美国 对
“

九
· 一

八
”

事 变 的 态

度 》 ! 《近代史研究 》 ∀ # ∋ �年)期 %
、

胡德坤的 《 “

九
·

一 八
”

事变与绥靖政策 》 ! 《武汉大学学报 》 ∀ # ∃ #年)期 %
、

张敬 禄 的

《评国际联盟在干涉
“

九
·

一八
”

事变中的 作 用 》 ! 《齐 鲁 学

刊 》 ∀ # ∋ ∋年)期 % 等
。

关于九一八事变的原因
、

背景间题
,

有董 谦 等

的 《 “

九
·

一八
”

事变爆发的经济背景初探 》 ! 《近代史研究 》

∀ # ∋ −年−期 %
、 , /苍二音的 《 “

九
·

一八
”

事变发生论 》 ! 《东北师

范大学学报 》 ∀ # ∋了年�期 %
、

沈予的 《 评
“

九
·

一八
”

事 变 起 因

的
“

外部压力
”

说 》 ! 《近代史研究 》 ∀ # ∋ )年功组%
、

郎 维 成 的

丈日本军部
、

内阁
一

与
“

九
·

一八
”

事变 》 ! 《世界历史 》 ∀ # ∋ �年

−期 %
、

张锦堂的 《 日本关东军策划
“

九
·

一八
”

事变的内幕 》

! 《 中 日关系史论集 》 !二 %
,

吉林人民出版社
, ∀ # ∋ +年 %

、

金相春

的 《 日本法西斯化与侵华战争 》 ! 《北京师范学院学报 》 ∀ # ∋ �年

+期 % 等
。

关于九一八事变与中国社会矛盾问题
,

有 宋 汝 香 的

《关于
“

九
·

一八
”

事变后中国社会的主要矛盾问题 》 ! 《齐鲁

学刊 》 ∀ # ∋ �年+期 %
、

邱钱牧的 《试论
“

九
·

一八
”

事变后 民 族
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资产阶级政治态度的转变 》 ! 《杭州大学 学 报 》 ∀ # ∋ −年+期 %
、

&

王鸿宾等的 《东北义勇军的抗日斗争 》 ! 《社会科学辑刊 》 ∀ # ∋ ∀

年∀期 %
、

温永录的 《抗日战争若千问题探析 》 ! 《社会科 学 辑

刊 》 ∀ # ∋ # 年−
、

)期 % 等
。

关于九一八事变中人物评价问 题
,

有 潘

喜廷的 《 &
九

·

一八
”
事变与张学良将军 》 、

卞直甫的 《张学 良

将军与东北抗日义勇军 》 ! 《社会科学 辑 刊 》 ∀ # ∋ �年�期 %
、

王

鸿宾等的 《略论江桥抗日及马占山将军其 人 》 ! 《北 方 论 丛 》

∀ # ∋ +年∀期 % 等
。

再次
,

一批很有学术价值的关于 九一 八 事 变 的 历史 资料

经过发掘
、

整理 陆 续 出版
。

如 《 “
九

·

一八
”

事 变 亲 历 记 》

! 《吉林文史资料 》 第十一辑 %
、

《 日本帝国主义侵华档案选编

—
“

九
&

一八
”
事变 》 !中央档案馆

、

中国第二历史档案馆
、

吉

林省社会科学院编
,

中华书局
,
∀ # ∋ ∋年 %

、
《 “

九
一 八

”

事 变 图

片集 》 !沈伟一等编
,

对外贸易教育出版社
,
∀ # ∋ ∃年 %

。
《 “

九
·

一八
”

一
“

一
·

二八
”

上海军民抗日运动史料 》 !上海社会科学

院历史研究所编
,

该院出版社
,
∀ # ∋ ( 年 %

。

另外
,

中央及地方文史

资料中也有一些关于九一八事变的回忆文章发表
。

对于国外学者

研究九一八事变的情况成果亦有大量的翻译和介绍
。

如 《满洲事

变 》 !!日0关宽治
、

岛田俊彦著
,

王振锁等译
,

上海译文出版社
,

∀ # ∋ )年%
、 《满洲事变作战经过概要 》 !二卷 % !中华书局

, ∀ # ∋ ∀年
,

∀ # ∋ −年 %
、 《 日本战后研究

“

九
·

一八
”

事变和伪满洲国的主要书 目

和论文索引 》 !张锦堂 《 国外社会 科 学 情 报 》 , ∀ # ∋ ∀年∃期 %
。

近
一

卜几年来
,

我国史学工作者对九一八事变及相关问题的基

本史实的研究取得相当进展
,

弄清了一些问题
,

并就一些问题展

开争鸣
。

关于 《田中奏折 》 的真伪问题
。

目前我 国史学界大致有两种

观点
。

一种观点认为
,

确实存在 《 田中奏折 》 这 一 份 文 件
。

钊
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对
“

未见 到原件
”

的观点
,

有的学者指出
,

战前日本重要机密文件
‘

找不到
”

的事例
,

并非此一件
,

许多不 利于 日本军 国主义者的文

书曾被湮没
。

奏折的真伪不能以有无
“

原件
”

来确定
。 � “

存在

说
”

的依据是
�  一 ! 有第一手材料 证 明奏 折 真 实 存 在

。 ∀

 二 ! 《田中奏折 》 的内容与东方会议制定的 《对华政策钢领 》

一脉相承
。

#  三 ! 《 田中奏折 》 中提出的全球性战略思想
,

是

日本大陆政策的继续和发展
,

是 日本军国主义侵略思想的核心
。

 四 ! 从九一八事变到太平洋战争这一阶段的历史发 展 绝 非 偶

然
,

它的全部总和及其内在联系就 是 《 田 中奏 折 》存 在 的 依

据
。

∃另一种观点认为
,

东方会议制定了积极侵华政策
,

但东方

会议后是否形成过《田中奏折
》
尚属疑间

。

有的学者 根 据 现 已 掌

握 的档案
,

认为东方会议期间没有散发 《 帝国对满蒙之积极根本

政策》这一文件
。

% 还有学者就两个问题提出疑间
�  一 ! 所谓 《田

中奏折 》本身存在着一系列错误和矛盾
,

且大都是硬伤
,

是奏章

所不应有而且也不可能有的
。 %  二 ! 用以说明 《 田中奏折 》 存

在的两份材料之 间有许多矛盾是无法解释的
。

尤其蔡智堪的回忆

文章
,

在关键问题上都是站不住脚或经不起推敲的
。 & 尽管对于

《 田中奏折 》这一具体文件是否存在
,

学者们有不同看法
,

但东方

会议制定了侵华战略方针
,

在这一点上大家的认识是 共 通 的
。

关于
“

皇姑屯事件
” 。

有的学者指出
� 日本军国主义 为武装侵

占中国东北而制造这一事件
,

其目的有二
�
一是乘炸死张作霖造

成东北政局混乱之机
,

以
“

维持治安
”

之名出兵占领 东北
。

二是消

� ∀ 沈予
� 《 日本东方会议 和田 中义一 内阁对华政策 》 , 《 近代 史研究 》 ∋ ()∋

年 ∋期
∗

# 赵连 泰
� 《 日本的大陆政策与田 中奏折 》 , 《北方论丛 , ∋( )∋ 年 +期

∗

∃ 甄容
、

师堪
� 《 日本对 外扩张的纲领

—
田中奏折

, ∗ 《 史学月刊 ∋() ,年− 期
∗

. 俞辛少享
� 《 东 方会议真 相与 《 田 中奏折

》间题 》 , 《南开 大学学报 , ∋() −

年 ∋期
。

% 邹有恒
� 《 实事宋 是

,

联 系实际
,

走有中国特点的外国史研究进路 》 , 《世

界历史 》 ∋( ) /年 0期
∗

& 邹有恒
� 《 对蔡智堪取得田中奏章的质疑》

, 《
外国间胭研究 》 ∋( ) / 年+期

∗
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灭 已无利用价值的代理人张作霖
。

这实际上是后米发动九一八事

变的一次预演
。 �

关于
“

万宝山事件
”
和

∗
中村事件

” 。

关于这两个事件的发

生
,

过去日本有人胡说这是中国制造
“

满蒙
”

危机的具体事件
。

我 国

学者指出
�
日本帝国主义为发动侵略寻找口实而制造利用事件

。

他们 以大量的档案资料详述了两事件的始末
,

揭露了 日本蓄意挑

衅
,

制造利用事端的罪行及险恶用心
。 ∀ 但在事件的某些细节上

看法存有分歧
。

如万宝山事件
,

有的认为是
“

日本间谍机关
”

制造

的
,

有的认为是日本驻长春领事馆制造的
。

关于中村事件发生的

具体时间
,

有 1月说
、 /月说等

。 2

关于九一八事变爆发的地点
。

关于这一问题研究的突出的进

展
,

是对肇事地名的澄清
。

历来关于事变肇事地点的说法很多
,

有
“

柳条湖
” 、 “

柳条沟
” 、 “

柳河沟
”

等
,

莫衷一是
。

近些年来
,

我 国学者根据中国地方志记载
、

地图和当时目击者 的 指 认
,

以

及 日方的有关记载
,

考证肇事地点的地名应为柳条 湖
,
对 其 他

说法进行了考辨
,

说明了地名弄错并以讹传讹的原因
。

目前这一

考证已获中外史学界承认
。

此外
,

对柳条湖事件爆发时间
、

铁路

爆破部位及被炸的中国士兵尸体等也作了历史的考证
。

∃

关于九一八事变的发动者
。

史学界一般认为
,

九 一 八 事 变

是日本统治集团推行大陆政策的侵略事件
,

但具体是 由 哪 级 机

构哪些人物策划的
,

在研究中又有三种不 同意见
。

一 种 意 见 认

为
,

关东军是策划九一八事变的主谋
,

军部对关东军 抱 积 极 支

持态度
。 % 另一种意见认为

,

虽然阴谋是由军部策划的
,

但方针

� 品显石
� 《 ‘

九
·

一八
,

事变史 》 ,

辽宁人 民出版社
, ∋( )∋ 年

∗

∀ 王玉平 � 《 中村事件与
“

九
·

一八
∗
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政策还是出自内阁
。 � 还有一种意见认为

,
事变是由关东军的少

数法西斯军人阴谋发动的
,

事后得到日本军部和内阁的承认和支

持
。 ∀

关于伪满洲国建立
。

有的著作指出
,
事变前日本曾提出三种

构想
,

一是将中国东北划入 日本版图 , 二是扶植卖国集团
,

建立亲

日政权 4三是扶植傀儡
,

建立
“

独立国
” 。

日本侵 占东北后
,

选择

了第三个方案
,

由土肥原贤二主谋
,

将溥仪挟持 到 东 北
,

充 当
“

满洲国
”

的执政
。

# 也有人认为
,

伪满洲国的建立
,

既有日本帝

国主义一手炮制的一面
,

也有溥仪甘当儿皇帝的一面
。

溥仪到东

北
,

并非
“
挟持

” ,

而是 自觉 自愿的
。 ∃

关于东北军民的抗 日斗争
。

不少论著记述 了九一八事变后
,

东

北军民英勇的抗日武装斗争
。

东北各界民众
、

东北军官兵
、

东北

义勇军等各种抗日力量
,

以多种形式
,

抵抗日军的入侵
。 %江桥

抗战是其中规模最大
、

影响最广
、

震动中外的战役
。 %此外还有

文章对事变期间日本在东北的武装力量
、

东北边防军的情况
、

东

北沦陷时间及
“

东北三省
”

的范围等问题 作了史实辨正
。 &

关于九一八事变的国际反 响
。

文革前
,

史学界多指 责 美 英

等国在九一八事变中是 日本侵略中 国 的
“

帮 凶
” 。

近 十 几 年

来
,

认识有所改变
。

一般认为
�
美国出于 自身的利益考虑

,

默认

了 日本占领东北
,

但它与日本尖锐的利益冲突则决定其不可能也

没有成为 日本的帮凶
,

它由消极观望转向比较积极地与日对抗
。

#
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英法两国持绥靖政策
。 � 苏联的态度消极软弱

,

实行 无 所 作为

的
“

不干涉
”

政策
。

当时苏联国内正加紧经济建设
,

国防土尽量

避免与外界纠纷
,

希望借美 日冲突解除日本对其远 东 地 区 的 威

胁
。

∀ 关于国联的态度
,

目前有两种观点
,

一种是传统看法
,

认为国

联在英法操纵下实行绥靖政策
。 # 另一种观点认为

,

国联对九 一

八事变的发生作了干涉
,

其对 日本侵略者的态度是逐渐强硬
、

步

步紧逼的
。

日本退出国联是国联
“

逼
”

而不是
“

纵
”

的结果
。

不应

过于单独强调英法对国联的左右
,

从而否定国联的作用
。

∃ 此外
,

还有文章介绍了事变期间 日本人民反战和支援中国的斗争
。 .

围绕九一八事变问题
,

史学工 作者进 行 了 深 入 的 历 史 分

析
,

提出了许多新的看法
,

并进行了广泛的争论
。

现就几个
二8

一

要

争论问题评述如下
。

关于九一八事变与中国抗日战争的起点问题
。

中 国 抗 日 战

争的起点
,

史学界传统观点是
“

七七说
” 。

近 十 几 年 有 人 提

出九一八是中国抗日战争的起点
。

其理由是
�  一 ! 东 北 是 中

国领土不可分割的一部分
,

事变破坏了中国领土的完整
,

侵略东

北就是侵略中国
。

 二 ! 从战争 的连续性和整体性上看
,

从∋ ( ,∋年

到 ∋( + −年的 日本侵华战争是有机联系和持续发展的历史过程
。 9

 三 ! 事变后
,

中日民族矛盾上升为主要矛盾
。

 四 ! 东 北 抗

日战争是中国抗战的重要组成部分
。 & 如果轻视九 一 八 事 变 的

。 汪文军
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后果
,

就会抹煞(年间中日民族矛盾这个历史主题
。 � 近些年来还

有的同志提出
,

九一八事变是第二次世界大战的起点
。

其理由是
∗

 一 !它是法西斯国家日本侵略扩张的开始
,

九一八事变后
,

中国反

抗日本侵略的斗争成为世界人民反法西斯斗争的一部分 ,  二 !

它是日本与美英等帝国主义争夺远东和世界霸权的
“

第 一 大 关

键
” ,  三 !它反映了法西斯主义

、

其它帝国主义与社会主义  主要

是苏联 !的对抗,  四 !它是法西斯侵略战争的先导
,

此后又 有 了

意大利入侵埃塞俄比亚和德意联合武装干涉西班牙革命
。∀ 当然

,

对九一八是不是中国抗日战争起点和第二次世界大战起点
,

尚有

不同看法
。

关于九一八事变的原因和背景问题
,

有以下几个方面的分析
。

经济背景方面
,

一种意见认为
,

日本帝国主义企图独占中国东北

的经济利益
,

是它发动九一八事变的最根本的原因 , ∋( 0(年开始的

世界经济危机
,

是促使日本帝国主义加快侵略中国东北的直接原

因
。 # 另一种意见认 为

,

如果把 ∋( 0(年世界经济危机说成是九一

八事变的直接原因
,

就无法解释遭受危机打击最严重 的美国和德

国为何未首先走上战争道路
。

应指出事变的发生植根于 日本帝国

主义国家危机之中
,

而不是世界经济危机之中
。 ∃

政治原因方面
,

学者们提出 日本军 国主义者推行 大 陆 政 策
,

是九一八事变爆发的历史远因
。 . 东方会议 后

, 《 田 中奏 折 》

提出的全 球性战略
,

是大陆政策发展的重要转折点
,

确定了首先
“

征服满蒙
”

的步骤
。 % 另外

,

有学者从国家体制角度
,

进行了

�
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较为深入的分析
,
指出

,

明治维新以来日本政治体制和权力结构

的特殊性
,

决定了大陆政策的支配地位
,

它对事变的爆 发起了关

键和决定作用
。 �

国际环境方面
,

学者们分析
, ∋ ( 0(年世界经济危机

,

使英美

等资本主义大国受到重创
。

它们正穷于应付
,

无暇他顾
,

4兰给日

本帝国主义造成了可乘之机 , 加上它们企图
“

祸水北引
” ,

故而

妥协纵容
,

也助长了日本帝国主义嚣张的侵略气焰
。 &

此外
,

有人从法西斯主义的特征方面
,

对 日本发动九 一八事

变的原因进行探索
,
指出法西斯主义的根本特征是对外发动侵略

战争
,

对内实行法西斯独裁统治
。

战争对于法西斯主义的形成及发

展至关重要
,

对 日本法西斯主义的发展所起作用显得更 为突出
。

�

九一八事变即反映了日本法西斯的侵略本性
。

有的文章分析
,

九

一八事变对 日本国内建立法西斯专政起了极大的促进 作用
�
煽动

了狂热的民族沙文主义 , 打击了资产阶级政党政 治 4 加强了军部

与财阀的勾结 , 促进了急进法西斯运动的高涨 , 从而加速 了国家

法西斯化的进程
。

这是日本法西斯主义的重要特点
。

∃

关于九一八事变后中国社会主要矛盾问题
。

史学 界 对 此 看

法不一
。

一种意见认为
,

事变后中日民族矛盾开始上升
,

但并未

成为中国社会的主要矛盾
。

理由有三
� 一是国民党政府同日木之

间没有形成十分尖锐的对立状态
,

其他社会成分虽有抗日活动
,

但在当时的中日民族矛盾中并不占主要地位 , 二是美英等国同日

本在争夺中国问题上矛盾虽有发展
,

亦未达到十分尖锐的程度
4

三是当时对中国共产党和中国革命的主要成胁来 自国民党而不是

日本
,

在一定时期内
,

日本的侵略带有局部性
。

. 另一种意见认
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为
,

中 日民族矛盾是九一八后中国社会的主要矛盾
。

理 由是
 

!一 % 日本占领东北
,

已经构成了对 全中华民族的威胁
。

!二 % 中

国共产党及红军虽然仍在与国民党反动派作斗争
,

但其目标 己开

始转向反抗 日本帝国主义 的侵略了
。 �  三 ! 中日矛盾在中国社

会中占主导的支配地位
,

东北抗 日斗争和全国抗日救 亡 运从力成

为社会发展的主流
,

推动了全国抗日救亡运动的发展
。 ∀

关 于九一八事变有关人物的研究
。

现就几个主要 人 物 的 研

究情况略作叙述
。

对张学良的评价
。

以往 的观点认为
,

九一八事变 时
,

张 学

良与蒋介石
“

一唱一和
” ,

是不抵抗政策的积极推行者
,

他对东

北沦亡应负首要责任
。

近十儿年来
,

许多学者依据大量史料
,

对

张学 良进行了重新评价
,

认为
�  一 ! 张学 良在九一八事变前 已

有较强烈的爱国和抵抗 日本帝国主义的思想和行动
。

皇姑屯事件

使张学良身怀国恨家仇
,

渐与人民群众的反 日思想产生共鸣
,

对

日本采取了强硬态度
�
经济上

,

大力发展民族工业
,

对
“
满铁

”

等日本殖 民经济实行限制政策 4 政治上
,

毅然在东北
“
易帜

” ,

支持收回国权运动等反 日斗争 , 外交上
,

采取
“

以 夷 制 夷
”

政

策
,

拉拢英美压制日本势力
。

 二 ! 九一八事变爆 发 后
,

他 的

思想是矛盾的
,

一方 面他不愿把东北大好河山拱手让给日本帝国

上义
,

有抗击日寇的思想
,

另一方面又感到自己力 量 不 足
,

所

以产生依赖蒋介石
,

由蒋领导抗战的思想
。

结呆多次指令东北前

线
� ‘·

绝对服从中央
” ,

执行不抵抗政策
。

这是他的历史错误和

终生憾事
。

 三 ! 虽然张学良是不抵抗政策的执行者
,

对东北沦

陷负有不可推卸的责任
,

但他还是通过各种方式积极支援抗 日义
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∗
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∗
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∗
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勇军的活动
,
对东北人 民抗日斗争起到了一定的进步作用

。

�

对马占山的评价
。

马占山将军是九一八后抗 日斗 争 中 一 个

重要而有争议的人物
。

总的来说
,

近些年来史学界对马占山江桥

抗 日的义举作了一定程度的肯定评价
。

争议集中在他降日的问题

上
。

‘种观点认为
,
他是真降而非伪降

,
说江桥抗战 失 败 后

,

他在敌方威逼利诱和 国内外援助无望情况下
,

逐渐丧失继续抵抗

的信心
,
走上公开降 日的道路

。 ∀ 另一种观点认为
,

他的投降是

一次成功的
“

伪降策略
” 。

他以虚与委蛇
、

以屈求伸的伪降策略

与敌周旋
,
没有做过一件有害于国家和民族的事

。 #第三种观点

认为
,

他的降日是
“

缓兵之计
” ,

是伪降
,

但此举是他
∗
政治上

的失误
” ,

是毫不足取的
。 ∃

关于日本军国主义分子的研究
。

九一八事变是日本帝国主义
一

推行大陆政策侵华战略的必然结果
,

但具体的策划者和发动者
,

其魁首当推石原莞尔和板垣征四郎
。

许多学者评论说
,

关东军是急

先锋
,
其中石原的阴谋策划和板垣的实际指挥起了重要作用

。

.

此外
,

还有人对桥本欣五郎
、

河本大作
、

大川周明等军国主义分

子在九一八事变中的作用进行了研究
。
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